DIGESTORUM

SEU PANDECTARUM
LIBER TRICESIMUSNONTUS.

DIGESTE OU PANDECTES,
LIVRE TRENTE-NEUVIEME.
)

TITRE PREMIER.
DE LA DENONCIATION
DUN NOUVEL OEUVRE

1. Ulpien au liv. 52 sur [ Edit,

P.m le chef de T'édit dont il sagit ici,
le préteur promet que dans le cas ot gquel-
quuu entreprendroit un nouvel ceuvre ou
4 droit ou a tort, la continuation en sera
empéchée par le moyen dune sommation,
sauf ensuite & donner main-levée , et a per-
mettre de le continuer sl est prouvé que
celui qui a fait cetle sommation n'avoit au~
cun droit de la faire.

1, Cet édit, et le reméde de la somma-
tion quil accorde dans le cas d'un nouvel
ccuvre, n'a lien que par rapport aux ou-
vrages a faire, et non par rapport a ceux
qui sont déja fails ; c'est-3-dire que leflet
du bénéfice introduit par cet édit est d'em-
pécher qu'on ne fasse un ouvrage qu'on se
proposoit de faire. Car si un ouvrage qu'on
vaurcit pas eu droit de faire éloit achevé,
il 0y auroit pas lieu & la sommation dont
il s'agit ici : 1l faudroit avoir recours i lin-
terdit introduit contre la violence et la clan-
destinité, i Ueffet de faire remetire les choses
en méme et semblable état qu'elles étoient
avant la nouvelle entreprise dont on a & se
plaindre. On peut aussi se servir de linter-
dit proposé contre ceux qui font quelques

TITULUS PRIMUS,
DE OPERIS NOVI
NUNCI1ATIONE,

1. Ulpianus Uib. 52 ad Edictum.

Hoc edicto promittitur, ut sive jure,
sive injuria opus fieret, per nunciationem
inhiberetur : deinde remitteretur prohibi-
tio hactenus , quatenus prohibendi jus is
qui nunciasset , non haberet.

€. 1. Hoc autem edictom , remediom-
que operis novi nuncialionis, adversus
{utura opera inductum est, non adversus
preterita @ hoc est, adversus ea quee
nondum facta sunt, ne fiant, Nam si quid
operis fuerit factum, quod fieri non de=
buit, cessat edictum de operis novi nun-
ciatione : et evit transeundum ad interdic-
tum, qued vi aut clam factam erit, ut
restitualur ; et quod ef inloco sacro, reli-
giosove, et quod in flomine publico, ri-
pave publica factum erit : pam his inter-
dictis restituetur, si quid illicite factum
est.

Summa,

De operibus
futeris vel pra-
teritis,
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§. 2. Nunciatio ex hoc edicto non ha-
bet necessariam prawtoris aditionem : po-
test enim nuncisre quis, efsi eum non
adievit.

§. 3. Bem nunciationem et nostro et
alieno nowiue facere possumas.

§. 4. ltem nunciatio omnibus diebus
fiesi potest.

§. 5. Et adversus absentes etiam, et
invitos, et ignorantes operis,novi nuncia-
tio procedit, ’

§. 6. Inoperis aulem novi nunciatione
possessorem adversarium facimus.

§. 7. Sed siis cui opus novum nun-
clatom est , anté remissionem =dificave-
rit, deinde coeperit agere, jus sibi esse
ita sdificatum habere : preetor actionem
ei negare debet ; et interdictum in eam
de opere restituendo reddere.

§. 8. Potest autem quis nunciare etiam
ignorans , quod opus fieret.

§. 9. Et post operis novi nunciationem
committunt se litigatores praetorie juris-
dictioni.

§. 10. Inde queritur apud Celsum libro
duodecimo digestorum, si post opus no-
vum nunciatum conveniat iibi cum adver-
sario, ut opus faceres, an danda sit con-
ventionis exceptio ? Et ait Celsus, dan-
dam ; nec esse periculum , ne pactio pri-
valorum jussul pratoris anteposita videa-
tur. Quid enim aliud agebat praetor, quim
hoc,, ut conlroversias eorum dirimerei? A
quibus si spont® recesserunt, debebit id
ralum habere, '
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travaux nuisibles dans un fleuve public on
sur la rive d’un fleuve public, ou dans un
lieu sacré, ou devenu religienx par la sé-
pulture d’'an homme ; car tous ces interdits
restituent les plaignans conire toutes sorles
d'entrepises illiciles.

2. La sommatien introduite par cet édit
n'a pas besoin d'étre précédée d'une per-
mission expresse da prétenr, on peut la
faire méme sans s'étre présenté devant lui,

3. On peut faire cette sommalion tant en
son nom ¢u'au nom d'autrui.

4. On peut la faire tous les jours indis~
tinctement.

5. Cette sommation a son effet contre les
absens , contrs ceux qui refusent de la re-
cevoir, et méme contre ceux qui ignorent
la nouvelle entreprise dont on se plaint.

6. Par la sommation & l'effet de faire in-
terrompre un nouvel ceuvre, ‘on convienk
néeessairement que adversaire quon atta-
que est en possession.

7. Si celui 3 qui on a fait une somma-
tion d'interrompre un nouvel ccuvre conti-
nue de bitir sans en avoir obtenu le congé
du préteur, et qu'ensuite il offre de prou-
ver quiil a droit de bdtir dans ce lieu, la
préteur lui refusera toute action , et accor-
dera méme contre lui un interdit i leffet
de le forcer i remettre les choses en mnéme
et semblable état quelles étoient avant.

8. On peut sommer quelquun d'inter-
rompre un nouvel ceuvre, quoiquon ignore
quel onvrage ii a dessein de faire.

9. Aprés la sommation d'interrompre un
nouvel ceuvre, les parties sont soumises 2 la
juridiction du préteur,

10. Cest dela que Celse, au livre douze
du digeste , propose la question suivante :
Si aprés la sommation , la partie convient
avec son adversaire qu’il pourra continuer,
et quensuite elle veuille intenter son achon,
l'adversaire pourra-t-il la repousser en lui
opposant 'exception tirée de sa convention ?
Celse décide qu’il pourra la repousser. Il
ajoute qu'il ne faut pas craindre en ce cas
de préférer la convention des particuliers &
Pordonnance du magistrat. Car dans quel
esprit le préteur rend-il cette ordomnance,
st ce n'est pour terminer le différent qui est
entre les parties? Si donc les parties sar-
rangent d'elles-mémes , on ne doit pas le
trouver jmauvais,
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1, On fait un nouvel ceuvre, une nou-
velle entreprise, quand on change la forme
ancienne d'un ouvrage, soit en ajoutant, soit
en retranchant.

12. L’édit que nous interprétons ne sé-
tend pas a toules sortes d'ouvrages indif-
féremment : il ne regarde que les ouvrages
¢établis sur un fonds, par rapport auxquels
on peut dire qu'on fait un nouvel ceuvre
eny balissant ou démolissant. Cest ce qui
a fait décider que celui qui moissonneroit,
qui couperoit un arbre, qui arracheroit une
vigne , ne seroit pas dans le cas de notre
édit, quoiqu’on puisse dire quil fait un
nouvel ceuvre. La raison en est que notre
€dit ne concerne que les ouvrages qui sont
établis sur un fonds.

13. Pourroit-on faire sommation d'inter-
rompre A celui qui appuieroit un vieux bi-
timent pour le soutenir? Il n’y a pas d'appa-
rence qu'on le puisse; parce que ce n'est pas
ici un nouvel wuvre, c’est un ouvrage an-
cien qu'on soutient.

14. La sommation introduite par cet édit
a lieu par rapport & tout nouvel ceuvre gui
se {ait dans l'enceinte des villes ou dans
les campagnes, dans des lieux béatis ou non
batis , publics ou privés.

15. Examinons maintenant quelles sont
les causes qui donnent lieu a cette somma-
tion, quelles personnes peuvent la faire , et
4 qui elle peut étre faite, dans quel lien on
doit la faire, et enfin quel est son effet.

16. La sommation & Peffet de faire in-
terrompre un nouvel ceuvre se fait ou pour
conserver son droit, ou pour écarter de soi
un préjudice que causeroit le nouvel cuvre,,
ou enfin pour défendre le bien public.

17. On fait la sommation , parce qu'on
a quelque droit d'empécher la continuation
de Pouvrage : par exemple, si on a le droit
dexiger caution de celui qui fait un ou-
vrage dans un lien public ou privé, par
laquelle il lui assure son indemnité dans
le cas ot il en résulteroit quelque lort A
son égard; ou bien si celui gui batit n’ob-
serve pownl les conditions prescrites pav les
lois et les ordonnances des princes en ma-
ticre de batimens ; ou si quelqu'un entre-
prend un ouvrage dans un lieu sacré ou
religieux ou public, ou sur la rive dun
Hlewve : 1 y a méme dans ces derniers cas
des wterdiis établis par le préteur,

€. 1:. Opusnovum facere videtur, qui
aut eedificando , aut detrahendo aliquid ,
pristinam faciem operis mutat.

§. 12. Hoc avtem edictum non omnia
opera complectitur : sed ea sola quw
solo conjuncla sunt, quorum zdifieatio
vel demolitio videtur opus novom conti-
nere. Idcirco placuit, si quis messem fa-
ciat, arborem succidat, vineam putet:
quanguam opus faciat, tamen ad hoc
edictum non pertinere : quia ad ea opera
quee in solo fiunt, pertinet hoc edictum.

§. 13. Si quis sedificium vetus fulciat,
an opus novum nunciare ei possumus,
videamus? Et magis est, ne possimus :
hic enim non opus novum facit, sed ve-
teri sustinendo remedium adhibet.

§. 14. Sive autem intra oppida, sive
extra oppida in villis vel agris opus no-
vum fiat, nunciatio ex hoc edicto locum
habet, sive in privato, sive in publico
opus fiat,

§. 15. Nunc videamus, quibus ex causis
fiat nunciatio, et quee persona nuncient,
quibusque nuncietur, et in quibus locis
fiat nuncialio, et quis effectus sit nuncia-
tionis,

§. 16. Nunciatio fit, aut juris nostri.

conservandi causa, aut damni depellendi,
aut publici juris tuendi gralia,

{

§. 17. Nunciamus aotem, quia jus ali-
quod prohibendi habemus: vel ut damni
infecti caveatur nobis ab eo qui fortd in
publico, vel in privato quid molitur : aut
si quid conlra leges ediclave principum,
quee ad modum wdificiorum facta sunt,
fiet vel in sacro, vel in locoe religioso,
vel in publico, ripave fluminis: quibus
ex causis et inlerdicta proponuntur,

Quid sit opu
nevum facere,

Quir opera ho
edictum  com
plectitur,

S$i quis wdifi-
cium vetus ful
clat.

De loco, sl
opus fit.

Propositio di
cendoruiu,

De finalj,

Et  efficient
causa nunciatio
nis.
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§. 18. Qudd si quis in mare ve! in
litore acdificet, licet in suo non wdificel ,
jure tamen gentivm suum {acit. §i quis
igitur velit ibi adificantem prolubere,
nullo jure prohibet : neque opus novam
nunciare , nist ex una causa potesi, si
forte damni infecti velit sibi caveri.

§. 19g. Juris mostri conservandi aut
damni depellendi causa opus novum nun-
ciare potest is, ad quem res pertinet.

§. 20. Usnfructnarius adtem opus no-
vum nunciare suo nomine non potest :
sed procuratorio nomine nunciare pote-
rit, ant vindicare usvmlructom ab eo
qui opus novum faciat: quee vindicatio
pracstabit el , qudd ejus inlerfuit opus
novum {actum non esse.

2. Julianus Ib. 4o Digestorum.

Si aulem domino preedii nunciaverit,
inutilis erit nunciatio : neque enim, sicut
adversus vicinum , ita adversus dominum
agere potest, jus ei non esse invilo se
altius wdificare. Sed si hoc facto usus-
fructus deterior fiet, petere usumlractum
debebit,

3. Ulptanus Iib. 52 ad Edictum.
1In provinciali etiam praedio si quid fiat,
operis novi nunciatio locum habebit.

§. 1. Si in loco communi quid fiat,
nunciatio locum habebit adversus vici-
num. Plan® s unus nestrum in communt
foco faciat, non possum ego socius opus
novum ei nunciare: sed enm prohibebo
communi dividundo judicio, vel per
prectorent

§. 2.
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18, Celui qui batit sur la mer ou sur le
rivage, ne bitit point sur son lerrain ; ce-
pendant par le droit des gens, il rend le
terrain sien. Aiusi celui qui voudroit I'em-
pécher de baiir dans ces endroits n’auroit
pas droit de le faire; il ne pourroit pas non
plus le sommer d'inlerrompre , excepté pour
une seule cause: savoir sl éloil dans le cas
de lui demander cantion dindemnilé rela-
tivement au tort qui pourroit résulter par
rapport 4 lui de l'exécution de ce nouvel
ceuvre.

1g. Ce sont les propriédtaires qui {ont des
sommations d’interrompre un nouvel ocuvre,
pour conserver leurs droits ou éloigner d'eux
un tort quils craignent.

20. L'usufruitier ne peut pas faire une
pareille sonmmation en son nom; il ne la
peut faire que comme [ondé de procuration
du propriéiaire , ou bien il pourra reven~
diq_uer son usufruit sur celui gui entreprend
le nouvel ceuvre; et par celte revendication
il obtiendra une somme dégale & lintérét
quil a que ce nouvel wuvre ne se fasse

pas.

2. Julien au liy. 4g du Digeste.

Si cet usafraitier fait une sommation d'in-
ferrompre un nowvel ceuvre & son propre
propriéiaire, cest-i-dire au maitre de la
chose dontil alusufroit, la sommation sera
nulle. Car il ne peut pas également intenter
une aclion confre celui - ¢1, comme il le
pourroit contre le voisin, en prétendant qu'il
n'a pas droit délever son édifice plus haut
malgeé lul. Si cependant ce nouvel ccuvre
devoit porter préjudice & son droit , il pourra
revendiguer son usufruit,

5, Ulpren au liv. 52 sur UEdl.

La sommation d'inierrompre un nouvel
reuvre a lieu aussi par rapport aux ouvra-
ges fails sur les fonds situes dans les villes
de province.

1. $i on fait quelque nouvel ceuvre sur
un fonds commun, les copropriétaires ont
le droit de laire une sommation au voisin
Cependant si ¢’est un des copropriétaires lui-
méme qui fasse un ouvrage sur un fonds
commun, Pautre ne pourra pas l'cmpécher
de continuer par veie de sommation, mais
il le pourra, ou en intentant contre lui Fac-

tion
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tion en division d'une chose commune, ou
en interposant l'autorité du préteur.

2. Si un de mes coprepriéiaires fait un
nouvel arrangement dans une maison qui
nous est commune, lequel doive nuire 2 une
maison voisine qui m'appartient en total ,
puis-je lui faire sommation d'interrompre ?
Labéon pense que je ne le penx pas, par
la raison que jai un antre moyen de'l’em-
pécher, en interposant l'autorité du préteur,
ou en intentant contre Ini Paction en di-
vision d'une chose commune. Ce sentiment
est juste, )

5. Celui qui n'a quun droit de superficie
peut-il faire la sommation dont il sagit ici
a un voisin qui entreprendroit quelque nou-
vel ceuvre ? Il paroit qu'il ne sercit pas en
droit de le faire, par la raison quiil n'est
regardé. que comme un locataire. If est ce-
pendant vrai d’ailleurs que, suivant le droit
prétorien, il peut user d'action réelle. Ansi
on doit aussi lui accorder les actions réelles
qui ont lieu en matitre de demandes de
serviludes, et par conséquent il avra aussi le
droit de faire au voisin sommalion d’inter-
rompre le nouvel cuvre.

4. Tout citoyen est admis 4 faire la som-
mation d'interrompre une nouvelle entre-
prise toutes les fois qulelle se fait dans un
lien public.

4. Paul au liv. 48 sur I’ Edit.

Car il est de l'intérét de ['état de trouver
le plus grand nombre possible de défenseurs
de ses intéréts.

5. Ulpien au liv. 52 sur UEdiL.

On a demandé si un pupitle pourroit faire
celte sommation? Julien écrit au livre douze
du digeste, qu'on ne doit pas lui accorder
cetle faculté, excepté dans les cas olt son
intérét se trouve joint au bien public: par
exemple si louvrage qu'on construit dans le
lieu public doit nuire & ses vues ou i son
joor., Au surplus la sommation faite par un
pupille waura d'effet qu'aulant quil aura été
auvlorisé de son tateur.

1. On peut faire 3 un esclave la somma-
tion d'interrompre un nouvel ceuv:-e; mais
Pesclave ne peut faive cette sommation a
personne , et sl la faisoit elle seroit sans
effet.

2. Il favt observer que la sommation d'in-
terrompre un nouvel ceavre doit se faire sur

Tome VI,

$. 2. Qudd si sccius meus in communi
insula opus novum faciat, et ego propriam
habeam, cui nocetur: an opus novum
nunciare ei possim ? it puiat Labeo non
posse nunciare: quia possum cum alia
ratione prohibere wdificare , hoc est vel
per praetorem, vel per arbitrum communi
dividundo. Quee sententia vera est.

§. 3. Si ego superficiarius sim, ef opus
novum flat & vicino, an possim nunciare?
Movet, quod quasi inquilinus sum. Sed
preetor mihi utilen in rem actionem dat :
et ided et servitutum causa aclio mihi
dabitur, et operis novi nunciatio debeat
mihi concedi.

§- 4. Siin publico aliquid fiat, omnes
Clves Opus novum nunciare passunt,

4. Paulus lib. 48 ad Edictumn,
Nam reipublice interest quamplurimos
ad defendendam suam causam admittere.

5. Ulptanus lib. 52 ad Edictum.

De pupillo queesitum est? Et Julianus
libro duodecimo digestorum scripsit, pu-
pillo non ebse operis novi nunciationis
executionem dandam , nisi ad ipsius pri-
vatum commodum res pertineat: veluli
si luminibus ejus officiatur , aut prospec-
toi obsit. Non aliler autem pupilli rata
habebitur punciatio, quam inlercedente
tutore auctore,

§. 1. Servo autem opus novum nun-
ciari potest: ipse verd nuuciare non po-
test, neque nunciatio ullum effeclum ha-
bet.

§. 2. Nunciationem autem in re pra-
senti faciendam , meminisse oportebit, id
2

2

Desuperficiario,

81 quid in pu~
blicu far.

De pupilla,

Pe serve.

TH et quem
nURCIare 0?0("
tets
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est, eo loci, ubi opus fiat, sive quis sedi-
ficet, sive inchoet sedificare.

§. 3. Nunciari autem non utique do-
mino opoertet : sufficit enim in re praesenti
nunciari ei qui ia re praesenti fuerit, us-
gue aded ui etiam fabris, vel opificibus
qui ed loci operantur , opus novuis nun-
ciari possit. Et generaliter el nunciari
opus novum potest, qui in re praesenti
fuit domini, opeiisve nomine. Neque
refert quis sit iste, vel cujus conditionis,
qui in re preesenti fuit. Nam et si servo
nuancietor, vel mulieri, vel puero, vel
puellee, tenet nunciatio : ’;ufﬁcit enim,
in re preesenti operis novi hunciationem
factam sic, ut domine possit renuntiari,

§. 4. 8i quis forte in foro domino opus
novum nunciat , hanc nunciationem nul-
lius esse momenti , exploratissimum est
in re enim preesenti, et pene dixerim ipso
opere, hoc est, in re ipsa, nuonciatio fa-
cienda est: quod idcircd receptum est,
ut confestim per nuncialionem ab opere
discedatur. Ceelertim, si alibi flat nuncia~
tio, illud incommodi sequitur, quéd dum
venitur ad opus, si quid fuerit operis per
ignorantiam faclum, evenit, ut contra
edictum precloris sit factam.

§- 5. Si plurtum res sit, in qua opus
novu flat, et uni npuncietur, rect® facta
nenciatio est , omnibusque dominis vide-
tur denuaciatunt. Sed si unuvs edificaverit
post operis novi nunciationem : alii qui
non @dificaverint , non tenebuntur : ne-
que enims debet nocere factum alterius
ei qei nihil fecit.

§. 6. Si plurium dominoram rei opus
noceal: uirim sofliciet unius ex sociis
nunciatio, an verd omnes nunciarg de-~
beant ? Et est verius, unius nunciationem
omnibus non suificere , sed esse singulis
nunciare necesse : quia et fieri potest, ut
nunciatorum alter habeat, alter non ha-
beat jus prohibendi,

XXXI1IX, tirre 1

le champ, c'est-a-dire dans le lien méme oty
se fait le nouvel ceuvre : par exemple dans
le lieu ot on batit , ou bien ol on commence
& bitir.

3. 1l nest pas nécessaire que la somma-
tion soit faite au propriétaire lui-méme, il
suffit qu'elle soit faile sur le lieu méme 3
ceux qui sent présens, an point qu'elle peut
étre faile aux macons ou autres ouvriers
qui travailient dans cet endroit. En général ,
on peut faire la somiration d'interrompre le
nouvel ccuvre & tous ceux qui se trouvent
sur le lien an nom du maitre, et aux ou~
vriers qui travaillent pour lui. Peu importe
quelle est la qualité de celui qui se trouve
ainsi sur le lieu. Car la sommation faite &
un esclave , & une femme, 3 un enfant, &
une fille est valable; parce quil suffit que
la sommation soit faite sur le lien de ma-
niere que le maitre puisse en recevoir avis.

4. W est bien certain que la sommatiomn
diuterrompre un nouvel ceuvre, faite  quel-
qu'un dans fa place publique, n’est dancon
effet ; car la sommation doit étre faite dans
le lieu méme, je dirois presque sur Pou-
vrage méme: ce qui a été ainsi élabli afin
qu’on puisse interrompre tout de suite l'ou-~
vrage. 5i au contraire on fait la sommation
aillears, il pourroit arriver que 'ouvrage qui
auroit é1¢ fait dans lignorance ot on étoit
de la sommation, et pendant le temps quon:
met & se transporter sur le lien seroit fait
conire Uordonnance du préteur.

5. 8i la chose sur laquelle on construit um
nouvel ceuvre appartient & plusieurs pro-
priétaires , et que la sommation ail été faite
a lun d'eux, elle est réguolitre, comme si
elle edt é1¢ (site & tous. Cependant si un
de ces propriétaives coutinue & travailler
aprés la sommation, et que les autres in-
terrompent , ceux- ¢i nc seront tenus A rien
parce que le fait d'autrui ne doit pas nuire &
celul qui 'y a pas participéd.

6. Si le nouvel ceuvre nuit A une chose
appartenante & plusieurs propriétaires, suffit-
il que la sommation ait ét¢ faite par un d'eux,
ou doit-clle étre faite par tous? On deit
décider que la sommation faite par un seul
propriétaire ne profitereit pas aux antves;
parce que, de ceux qui font la sommation,
il peut y en avoir qui aient droit d’empécher
la continvalion de ouvrage et dautres qu
nen aient pas le droit,
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7. Si on vouloit faire au préteur lui-méme
la semmation d’interrompre un nouvel ceuvre,
on doit en attendant protester contre l'lm‘pos-
sibilité ol on est de faire cetie sommation;
et par la suite, lorsqu’on se 1rouvqra en
état de faire la sommation , tout ce qui aura
été bati depuisla proteslation doit étre dé-
truit, comme il y avoit eu deux somma-
tions faites en deux jours différens.

8. Si quelqu'un fait entrer ses poutres
dans ma maison , ou hitit sur mon terrain,
I'équité veut que je puisse le sommer d'in-
terrompre le nouvel ceuvre a l'effet de con-
server mon droit.

9. Sextus-Padins dit élégamment quil y
a trois causes qui donnent lieu & la som-
mation d’inlerrompre un nouvel ceuvre : une
cause naturelle qui a lieu lorsque quelqu'un
fail entrer ses poutres dans ma maison ou
batit sur mon terrain 3 une cause publigue
lorsque par la sommation d'interrompre un
nouvel ceuvre , je procure l'exécution des
lois, des sénatus-consultes, des ordonnances
des princes; une clause impositice,, lorsquun
homme aprés avoir diminué les droits de son
fonds au profitd'un fonds voisin, c'est-a-dire
aprés avoir imposé une servitude sur son
fonds , fait ensuite quelque chose qui blesse
le droit de celui & qui il doit la servitude.

10. Il faut cependant observer que dans
les cas ol quelqu’un veut batir sur notre ter-
rain, appuyer ses poulres sur notre mai-
son , faire des saillies sur notre fonds, il
est plus & propos de 'en empécher en re-
courant & lautorité du préteur, ou par un
signe de la main, cest--dire en jettant
une pierre dans son ouvrage, que de lui
faire une sommation d'interrompre. Car la
sommation dinterrompre donne la qualité
de possesseur & celui a4 qui elle est faite;
mais sl fait quelqu’onvrage sur son fonds
qui doive nous préjudicier , alors la som-
mation d'interrompre est nécessaire. Et si
celui qui fait quelqu’ouvrage sur notre fonds
s'obstine & le continuer, il sera trés-juste
d'intenter contre lui linterdit établi contre
la violence ou la clandestinité , ou linter-
dit uti possidetis établi pour se maintenir dans
la possession d’une chose immobiliaire.

11. Siun parliculier veut réparer ou net-
toyer ses ruisseaux et ses cloaques, on ne
pourra pas Pen empécher par la sommation

§. 7. Si quis ipsi prastori velit opus no-
vum nunciare, debet, ut interim testetur,
non posse se nunciare : et si nunciavit
postea, et quod retrd aedificatum erit, des-
truendum erit, quasi repelita die nuacia-
tione [acta.

§- 8. Sed et sim wedes nostras quis im-
mitlit, aut in loco nostro adificet, equum
est , nos.operis novi nunciatione jus nos-
trum nobis conservare.

$. g. Et bellé Sextus Pedivs definit,
triplicem esse causam operis novi nuncia-
tionis : aut naturalem, aut publicam, aut
imposilitiam. Nafuralem , cim in nostras
®des quid immitlitur, aut adificatur in
nostro. Publicam causam, quotiens leges,
aut senatusconsulta, constitutionesque
principum per operis novi nunciationem
tuemuor. Imposititiam , ciun quis postea-
quam jus suum deminuit, alterins auxit,
hoc est, posteaquam servitatem adibus
suis imposuit, contra servitutem fecit.

§. 10. Meminisse autem oportebit,
quotiens quis in nostro adificare, vel in
nostrum immittere, vel projicere wvult:
melius esse, eum per praetorem, vel per
manum, id est, lapilli ictum, prohibere,
quam operis novi nunciatione. Ceetertim ,
operis novi nunciatione possessorem eum
faciemus, cui nunciaverimus. Aut si in
suo uid fadiat, quod nobis noceat : tunc
operis novi denuntiatio erit necessaria. Kt
si forié in nostro aliquid facere quis per-
severat : eequissimum erit, adversus enm
quod vi, aut clam, aut ufi possidetis in-
terdicto possidelis uti.

S. 11. Si quis rivos, vel cloaces velit
reficere , vel purgare, operis novi nun-
cialio merito prohibetur, cum publice

*
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salutis et securitatis intersit , et cloaces
et rivos purgari.

§. o, Pretered generaliter proctor coe-
tera quoque opera eXcepit, quorum mora
pericatum aliquod alfatura est: vam in
his quogue contemnendam putavil operis
novi nnpciativnew. Quis enim dubitat,
multd melivs esse omitti  operis novi
nunctationem, quam iwpedirl operis ne-
cessarii urgentem extructionem ? Totiens
autem hac pars locum hubet, quotiens
dilatio periculum allatura est.

§. 13. Proinde si quis, cim opus hoe
mora periculum allaturum esset , nuncia-
verit opus novam, vel si in cloacis, vel
ripa reficiendis aliquid fieret : dicemus
apud judicem queeri debere, an talia opera
fuerinl ut conlemni nuncialio deberet?
Nam si appaiueril vel in cloaca, rivove,
gove, cujits mora periculum allalura es-
set : dicendum est, non esse verendum,
ne heec nuncialio noceret.

§. 14. Qui opus novum nunciat, jurare
debet, non calumuiz causa opus novum
nunciare. Hoc jusjnrandum auctore pree-
tore defertur. Ldcired non exigitur, ut
juret is ante , qui jusjurandum exigat,

§. 15. Qui nuneciat, necesse habeat de-
monsirare in quo loco opus novum nun-
ciet, scituro eo, cui nunciatum est, ubi
possit eedificare , ubi interim abstinendum
est. Totiens autem demonstratio facienda
est, quoliens in partem fit nunciatio, Cee=
tertm, si in totum opus fiat , non est ne-
cesse demonstrare, sed hoeipsum dicere.

§. 16. Si in pluribus locis opus fat,
utrim una nonciatio sufficiat, an verod
plures sint necessariee ? Et ait Julianus
hibro quadragesimonono digestorum,quia
in re preesenti fit nunciatio , plures nun-
ciationes esse necessarias, el counsequen-
ter plures remissiones.

XXXI1X, ri1rre L

dont il s'agit ici, parce quil est du bien
et de la streté publics que les cloaques et
les égouts soient netloyés.

12. Au nombre des cuvrages quon ne
peul empécher par la sommation dont i} 'agit
ici, le préteur met encore les ouvrages qui
se peuvent étre discontinuds sans pévil 5 il
a cru qu'en ce cas on pouvoil passer outre
malgré la sommation. Car pent-on douter
quil ne vaille mieux mépriser la sommation
gue d'interrompre la construction urgente
d’un éditice nécessaire? Ceci a lien ioutes
les fois gue le délai doit apporter quelque
préjudice,

13. Ainsi, dans les cas oit on feroit une
sommation dinterrompre des ouvrages qui
ne pourroient étre discontinués sans dan-
ger , ou des réparations d'égouts et des
murs qui les entourent, je pense quil faut
examiner en présence du juge si les ouyra-
ges sont tels quon puisse passer outre no-
nobstant la sommation. Car si ces ouvragesne
peavent &tre disconlinués sans danger, ou
tendent & la réparalion des égouls et des
cloaques, on naura rien i craindre de la
sommation.

14. Celni qui fait la sommation & leffet
de faire interrompre un nouvel ceavre, doit
assurer par serment quil ne fait pas cetle
sommation dans Uintention de vexer son ad-
versaire. Ce serment est déféré par l'auto-
rité du préteur. Ainsi il ne doit pas étre
prété avant qu'on ne lexige.

15. Celui qui fait la sommation d'inter-
rompre un nouvel cenvre doit désigner le
lieu sur lequel tombe la sommation, afin
gue celui & qui la sommation est faite puisse
savoir ot il peut continuer et ol il doit
interrompre. Cette désignation doit se faire
toules les fois que la sommation n'a pour
but que de faire interrompre une partie de
Ponvrage. Mais si on entend faire interrom-
pre Uouvrage entier, la désignation n’est plus
nécessaire, il suffit de signifier son inten-
tion.

16. 8i Touvrage qu'on veut [aire inter-
rompre se fait en méme temps , faut-il faire
plusieurs sommations , ou une seule suffira-
t-elle? Julien décide an livre guarante-neut
du digeste, que comme la sommation doit
se faire sur le liew méme, il fandra faive
plusieurs sommations, et par conséquent que
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Iautre aura besoin de plusieurs main-levées.

7. Si celui & qui est faite la sommalion
d’interrompre un nouvel ceuvre donne cau-
tion, ou promet d’indemniser celui.qui I'a
faile , on offre de le faire, en sorte qu'il

ne tienne pas a lui de donuer bonne et suffi-

sanle caulion 2 dive de prudhomme, la
sommation est regardée comme non-avenwe.
Ce reméde a son utililé , en ce quil dis-
pense celui 3 qui la sommation est faite de
la nécessité de comparoitre devant le pré-
teur, et d'obtenir de lui main-levée.

18. Lorsque la sommation est faite par
un procurevur, il doit doaner caution que
e maitre ralifiera; autrement on donne abso-
inment main-levée de la sommation, quand
méme celui qui 1'a faite seroit véritablement
fondé de procuration.

1g. Celui qui demande au nom d’un absent
main-levée d'une sommation faile pour une
cause publique ou privée , doit donner cau-
tion d'exécuter le jugement : car il est re-
gardé comme prenant la défense d’un auvtre ;
mais celle caulion n'a pas pour cbjet d’as-
surer la ratification du maitre, mais sen-
lement Uexécution de ce qui est demandé
par la sommation.

20. 5i unfondé de procuralion me somme
d’interrompre un nouvel ceuvre, et que,
pour pouvoir continuer l'ouvrage nonobs-
tant la sommation , je lui aie donné cau-
tion, qu'ensuile 'intente contre lgi~-méme lin-
terdit proposé contre la viclence, il sera
obligé de me donner caution d'exécuter la
chose jugée; parce qu’il est alors regardé
comme prenant la défense d'un autre.

6. Julien aqu liv. 41 du Digeste.

Clest aussi par celle raison quon ne doit
point opposer 4 ce procureur aucune excep-
tion contre sa procuration, ni lui faire donner
caution de faire ratifier par le maitre ce
quil aura fait,

7. Ulplen au liv. 52 sur UEdt.

8i le fondé de procuration ne veut point
donner caution dlexécuter le jugement, il
doit étre débouté du droit de faire inter-
rompre le nouvel ceuvre, et on doit lui refu-
ser toutes les actions qu'il voudroit inteuter
au nom du maitre.

1. Les tuteurs et curatenrs peuvent vala~
blement faire la sommation d’interrompre un
nouvel ceuvre,

§. 17. Si is cui repuncialum erit eX De satisdationes

operis novi nunciatione, satisdederit,
repromiseritve, aut per eum non fiet,
quominus boni viri arbitratu satisdet, re-
promittaive: perinde est, ac si opevis novi

"nunciatio omissa esset. Habet autern hoc

rvemedium utilitatlem : nam remitlit vexa-
tionem ad pratorem veniendi, et deside~
randi, ut missa feret nuncialio.

§. 18. Qui procuratorio nomine nun-
ciaverit, si non satisdabit, eam rem domi-
num ratam habifurum: nunciatio omni-
modo remittitur, etiamsi verus sit procu-
ralor.

§. 19. Qui remissionem absentis no-
mine desiderat, sive ad privatum, sive ad
publicum jus ea remissio pertinet, satis-
dave cogitur: sustinet enim partes de-
fensoris. Sed heec satisdatio non perlinet
ad ratihabitionem, sed ad operis novi
nuneiationem.

§. 20. Si procurator autem opus no-
vum mihi nunciaverit, et satis acceperit,
deinde interdicto adversus eum ular, ne
vim mihi faciat, quo minds edificem : ex
interdicto eum oportet judicatum solvi
satisdare : quia partes sustinet defensoris.

6. Julianus lib. 41 Digestorum.

Et ideo neque exceptiones procurato=
rize opponi et debent, nec satisdare co~
gendus est, ratam rem dominum habi«
turam,

7. Ulptanus 0b. 52 ad Edictum.
Et, si satisdationem non dabit , som-~

movendus erit ab executione operis novi:

et actiones quas domini noming inten-

dit , debent ei denegari.

§. 1. Et tutor et curator opus novum
recté nunciant.

De procuratore.

o 1ntore
£uralore,
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§. 1. Qui opus novum nunciat, si quid
operis jam factum erit, in testationem re-
ferre debet, ut appareat quid postea fac-
fum sit.

§. 2. Si, cim possem te jure prohi-
bere, nunciavero libi 0pus NoOvOm : non
alias zedificandi jus habebis, quam si sa-
tisdederis.

§. 3. Quod si nunciavero tibi, ne quid
contra leges in loco publico facias, pro-
mitlere debebis : quoniam de eo opere,
alieno jure coutendo, non meo: et tan-
quam alieni juris petitor, repromissione
contentus esse debeo.

§. 4. Sciendum sit, facta operis novi
nunciatione, cui nunciatum est, abstinere
oportere, donec caveat, vel donec remis-
sio nunciationis fiat. Tunc enim , si jus
adificandi habet, recté edificabit.

$. 5. Sed ut probari possit, quid posted
sedificatum sit, modulos sumere debet is
i nunciat : qui ut sumantur, conferan-
turque, prefor decernere solef,

§. 6. Morte ejus qui nunciavit, extin-
guitur nunciatio, sicut alienatione : quia
his modis finitur jus prohibendi.

§. 7. Quod si is cui opus novum nun-
ciatum erat, decesserit, vel ades aliena-
verit: non extinguitur operis novi nuncia-
tio. Tdque ex eo apparet, quid in stipula-
tione, quie ex hac causa interponitur,
etiam heredis mentio fit.

BIGESTE,
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8. Paulus I/b. 48 ad Edictum.
Non solim proximo vicino, sed etiam
ximo vel supe~ superiori opus f{acienti nunciare epus no-
vum potero : nam el servitutes quaedam
infervenientibus mediis locis vel publicis
vel privatis esse possunt.

8. Paul au liv. 48 sur I'Edit.

On peat faire sommation dinterrompre
un nouvel ceuvre non-seulement & sou voisin
immédiat , mais encore & celui qui est au-
dessus de lui: car il peut y avoir des ser-
vitudes entre deux fonds séparés par un au-
tre fonds public ou privé.

1. Celui gui fait la sommation Jinler-
rompre le nouvel ceuvre doil rapporier dans
son procés-verbal 'oavrage qui est déja fait,
alin qu'on puisse voir ce qui aura été fait
depuis,

2. Si ayant droit de vous empécher de
faire un ouvrage , je vous ai sommé de l'in-
terrompre , vous n'aurez le droit de le con-
tinier qu'en me donnant caulion de m'in-
demniser.

5. Si je vous somme de ne point faire
dans un endroit public un ouvrage prohibé
par les lois , vous devez vous obliger envers
moi par une promesse , et non par une can-
tion; parce gue ce n'est pas en mon nom,
mais au nom dautrui, que je vous conteste
le droil de faire cet ouvrage : ce qui fait
que poursuivant le droit daotiui, je dois
me contenter d’une simple promesse.

4. On doit savoir que lorsque la som-
mation dinterrompre un nouvel ceuvre est
faite , celui & qui elle est faite doit inter-
rompre jusqud ce qu'il ait donné caution
ou obtenu main-levée. Car alors, sil a droit
de faire U'ouvrage, il pourra le continuer.

5. Mais, pour pouvoir prouver ce quil
y avoit d’ouvrage fait lors de la sommation ,
celui qui somme doit prendre une mesure
de 'ouvrage, et le préteur est dans l'usage
d'ordonner que cette mesure sera prise, et
ensuite rapportée avec l'ouvrage.

6. La sommation d'inferrompre un nou-
vel ceuvre s'éteint par la mort de celui qui
I'a faite et par la mufation de propriélaire,
parce que ces maniéres lui font perdre le
droit qu'il avoit d'empécher l'ouvrage.

7. Mais la mort de celui & qui la som-
mation a été faite, ou laliénation qu’'il auroit
(aite de sa propriété , ne fait point cesser
leffet de la sommation. La preuve en est
que, dans la stipulation ou promesse qui
a lieu en ce cas, on {ail menlion mame
de V'héritier de celui 3 gui la sommation a
4lé faite.
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o. Gaius sur I'Edit urbain , au titre de la
semmation & {'cffet de faire inlerrompre un
nouvel ceuvre, .
Le créancier qui posséde un 'f'onds a titre

de gage peut faire la somlnat}ml d’inter-

rompre le nouvel ceuvre, relativement aux
servitudes qui peuvent &tre dues au founds:
car il a le droit de réclamer ces servitudes

méme par action réelle. .

10. Ulplen au liv. 45 sur Sabin.

La sommation dinterrompre vn nouvel
eeuvre est réelle et non personnsile. Ainsi
elle peut étre faite & un furieox , 4 un
enfant, sans quil seit besoin de lautorisa-
tion du toteur.

11. Paulau liy. 11 sur Sabin.

En effet la sommation faite & quelque per:
sonne que ce soit douée de connoissance,
comme 4 un ouvrier, oblige l'enfant et le
furieux.

t2. Le méme au ly. 13 sur Sabin,

En matiére de sommation d’interrompre
un nouvel ceuvre, si celui a qui elle est
faite donne caution, la stipulation est exé-
cutoire jusqua concurrence de la condam-
nation qui sera intervenue.

13. Julien au liv. 41 du Digesle.

Lorsquun fondé de procuration fait la
sommation d’interrompre un nouvel ceuvre ,
et donne caution de faire ratifier ce qu’il
aura fait par le maitre, la main-levée est
donnée au nom du maitre.

1. Si un maitre qui a fait sommation d’in-
terrompre un nouvel ccuvre, et qui a recu
caulion que l'ouvrage seroit démoli si I'ad-
versaire ne prouvoit pas son dreit dans cer-
tain temps, fait une nouvelle sommation
avant que le terme porté dans la slipula-
tion scit arrivé, il encourt la peine portée
par la stipulation. Il en est autrement s’il
fait cetle nouvelle sommation aprés que le
terme sera arrivé : car le maitre lui-méme
n'a pas le droit, aprés avoir fait une som-
maflon et regu caution , de faire une se-
conde sommalion tant que le temps porté
dans la stipulation qui a été faite en cette
occasion n'est pas encore arrivd.

2. 81, lorsqu’il s'agira de donner main-
levée de la sommation, il se présente un
procureur auv nom de celui par gui la som-
mation a é1é faite, le préteur doit exami-
ner sil est véritablement fondé de procu-

9. Gaius ad Edictum urbicum , titulo de
operis novi nuncialione.

Creditori, cui pignoris nomine prae-
dium tenetur, permittendum est, de jure
(id est de servitute) opus novum nun-
ciare : nam ei vindicalio servitutis datur,

10. Ulpianus lib. 45 ad Sabinum.
Operis novi nunciatio in rem fit, non
in personam. Et ided furioso, et infanti
fieri potest : nec tutoris auctoritas in ea
nunciatione exigitur.

11. Paulus b, 11 ad Sabinum.
Cuilibet enim intelligenti, velati fabro,
nunciatum, infantem et furiosum tenet.

12. Idem lib. 13 ad Sabinum.
Ex operis novi nunciatione si caveatur,
tanti stipulatio committitur, quanti judi-
catum sit.

13. Julianus Ib. 41 Digeslorum.
€Cum procurator opus novum nunciat,
et satisdat rem ratam dominum habitu-
rum: et remissio in domini personam con-
fertur.

§. 1. Si dominus opus novum nuncia-
veritintra diem, qu stipnlatione ex ope-
ris novi nuncialione interpesita compre-
hensa esset, committitur stipulatio : si
precterita ea die dominus nuneiaverit, non
commiltitur. Nam et ipsi domino, cim se-
mel nunciaverit, non permittitur iterum
nunciare , quandilt stipulatio ex operis
novi nunciatione teneret.

S. 2. Siin remissione 4 parte ejus, qu¥
opus novum nunciaverat , procurator in-
terveniat : id agere piatorem oportet , ne
falsus procurator absenli oceat: clim sit
indignum , quolibet interveniente benefi~

De creditores
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ciam practoris amitli.

14. Idem Ub. 4 Digestorum.

Qui viam habet, si opus novum nun-
ciaverit adversns eum , qui in via wedifi-
cat, nihil agit: sed servitutem vindicare
non prohibetar.

15, Africanus lib. g Queestionum.

Si, privsquam sdificatum esset , age-
retur, jus vicino non esse zedes altius tol-
lere, nec res ab eo delenderetur : partes
judicis non alias [uturas fuisse ait, quam
ul eum cum quo ageretur, cavere jube-
rvet, non pretes se edificaturum , qudm ulird
egissel , Jus sibl esse altius toltere. Jdem-
que & contravio, si cium quis agere vellet,
jus sibi esse invito adversario altius tol-
lere: eo non defendente similiter, inguit,
officio judicis continebilur, ut cavere ad-
versarinm juberet, nec opus novum se
Bunciaturum , nec @dificaut! vim facliu-
rum, Fagne ratione hactends is qui rem
non defenderet, punictur, ut jure suo
probare necesse habevel :1d enim esse,
petitoris parles suslinere.

16. Ulpianus 1. 1% ad Edictum,
8i opus novam pretor Yasserit nunciari,
deinde prohibuerit: ex priove renuntia-
tione agi non potest, quasi adversus
dictum ejus [acta sit,

19. Paulus lib. By ad Edictum.
Si procurator opus novum facientem
prohibuerit, domino competit quod vi
aut ckua interdictum,

18.

XXX1X, ritar I

ration ; parce quiil seroit odieux qu'on pit

perdre un' bénéfice accordé par le préteur

sur l'inlervention du premier venu.
14.eLe méme au liv. 49 du Digeste.

Celui gui a un droit de chemin ne gagne
rien & fuive wne sommalion diut@rompre
a celui qui bitit sur Fendroit el i a droit
de passage ; mais il peutagir par action céelle
pour réclamer {a servitude qui lui est due.

15, Africain au liv. g des Questions.

Si un voisin intente contre son voisin une
action , prétendant qu’il n’a pas droit d'é-
lever sa maison au-deld de la hauteur ou
elie se trouve avant que le voisin ait com-
mencé 4 laire aucune construction, et que
le voisin ne se mette pas en devoir de défen-
dre contre cette action, Julien décide que
Voffice du juge se réduira & faire donner
caution par celui contre lequel Paction est
intentée , quil ne fera aucune construction
avanl de s'étre présenté lui- méme pour
soutenir conire son voisin qu'il a droit d'é-
lever sa maison au-dela de cette hauteur.
Et réciproquement , si un voisin intente
une action contre son voisin prétendant
quil a le dreit d'élever sa maison , et
que celui-ci ne se mette pas en devoir de
défendye contre celte action, Volfice du juge
consistera pareillement, dit le méme juris-
consulie , & faire douner caution au voisin
quil ne formera pas d'opposition 2 la cons-
fruction que veut [aire son voisin, et quiil
rn'usera point de voies de fait pour l'em-
pecher de bdtir. Ainsi, en ce cas, la pu-
nition de celui qui ne défend pomt contre
Paction intenide contre lui, consiste en ce
qu'il est forcé & prouver la justice de son
droit, au tlieu qu'en tout aulre cas celte
preuve regavderoit le demandeur,

6. Ulpten au lev. 13 sur ('Edit.

Si le préteur a ordonné qu'il seroit fait
une sommation d'interrompre un nouvel
wuvre , et quwensuite il ait défendu de la
faire, on ne peut plus agir en vertu de la
premidre sonunation qu'on auroit faite, parce
que ce seroit agir contre le prononcé du
préteur.

17. Poulau liv. 57 sur U'Edi.

8i un fondé de procuration a formé eppo-
sifion & la constinction d’un nouvel wuvre,
le maitre acquiert par son minisiére lin-
tevdil établi contre la violence oun la clun-
destinité. 18,
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18. Papinien au liv. 3 des Questions.

Lorsqu'une sormmation est faile & leflet
de faire interrompre un n9uve1 ceuvre sur
un fonds commun & plusieurs personnes,
il faut distinguer si le nouvel wuvre se fait
du consentement de tous les propriétaires,
auquel cas la sommation les lie tous. 5i guel-
ques-uus des propriélaires ignorent la cons-
truction du nouvel ccavre, celui qui aura
conirevenu & Védit du préteur sera sealobligé
pour le tout. . ]

1. On n'examine point & qui appartient le
terrain sur lequel on fait le nouvel ceuvre,
on ne fait atiention qu’ celui qui en est ac-
inellement en possassion, pourvu que le nou~
vel ceuvre se fasse en son nom.

19. Poul au lip. 8 des Questiops.

On doit observer que lorsque le préteur
a refusé la permission de conlinuer un nou-
vel ceuvre, celui qui U'a entrepris conserve
tonjours ses actions, De méme que celui qui
vouloit faire une sommation d'interrompre,
et qui n'en a pas obtenu la permission du
préteur conserve les siennes.

20. Ulpien au lLv. 17 sur I'Edit.

L’édit du préteur porte : « Si on continue
de travailler sur un endroit od a été faite la
sommation d'interrompre avant qu'on et eu
main-levée de lopposition , ou qu’on fit dans
le cas ot cette main-levée est censée donnde,
je ferai rétablir les choses en l'état on elles
éloient avant.»

1. Voici les causes qui donnent lieu &
cet interdit: L’édit porte expressément quon
ne continuera point Pouvrage aprés la som-
mation, avant qu'on en ait obtenu main-
levée , on qu'an lieu et place de cette main-
levée on n’ait donné caution de rétablir les
choses en leur ancien état. Ainsi celui qui
continse l'ouvrage, quand méme il auroit
droit de le laire , contrevient a Uinlerdit du
préteur ; et par cetle vaison il est obligé
de démolir son ouvrage.

2. Cet interdit aura lieu , soit que la som-
mation ait été faite sur un terrain bati ou non
biti. .

5. L’édit du prétear porte : Je ferai réta-
biir les choses en leur premier état. Il ne dis-
tingue point si on a eu droit de conlinuer
ou non. Ainsi linterdit aura lieu dans I'un et
Vaunlre cas.

4. Tous les ouvrages {ails avant la main~

Tome V1,

18. Papinianus Iib. 3 Quastionum,

Aldibus communibus, si ol opus no-
vum nunciatio nni fiat, si quidem ex vo-
luntate omuium opus fiat, omnes nuncia~
tio tenebil. 8i verd quidaw igroreut, in-
solidum obligabitur qui contra edictum
practoris fecerit,

S. 1. Nec ad rem pertinet, cujus solum
sit, in quo opus fiat : sed quis ejus soli
possessor inveniatur, modo si ejus nomine
opus flat.

1g. Poulus Iib. 8 Queestionsim.
Sciendum est, denegafa exsecntionse
operis novi, nihilominus integras legiti-
mas actiones mauere : sicul in his quoque
causis manent , in quibus ab inilio operis

novi denuntialicnem preetor denegal.

20. Ulpianus Iih, 17 ad Edictum.
Preetor ail: Quem in locum nunciatum
est, ne quid operss novi fierel , qua de re
agiiur : quod f eo loco , antequam nun-
cratio missa fieret, aut in ea causa essef
ut remitt; deberet, fuctum est, rd restituas.

§. 1. Interdictum hoc proponitur ex
hujusmodi causis : Edieto expressum st
ne post operis novi nunciationem quic-
quam operis fiat, anlequam vel nunciatio
missa fiat, vel vice nunciationis missae sa-
tisdatio de opere restituendo fuerit inter-
posita. Qui igitor facit, etsi jus faciendi
habuit, tamen contra interdictum prato-
ris facere videtur : et ided hoc destruere
cogitur.

§. 2. Sive autem vacuus locus sit, ubi
nunciatum est, sive wedificatus, 2qué huie
interdicto locus erit.

§. 3. Ait practor: Quod factum est, res-
ttuas. Quod factom est, jubet restitui :
neque interest, jure factum sit, an non.
Sive jure factum est, sive non jure factum
est, interdictum locum habebit,

§. 4. Quidquid auten antd remissio-

3

Dexdibus com-
mun.buz.

De Jdominic
vel pousessione
seli, in que opus
fit,

De operis ne-
vi exsgcutione,
vel denunciatip=
ne denegata.

Tnterdictum ress
titutorium.

Ratio interdictl,

e loco yaeus
vel wdificato.

De jure, vel
nen jure facto.

De facto ante



remissionen, vel
ihud qued loce
remissionis ha—
betur,

De parato sa—
tisdare.

De tempore.
De successoribua

Deeo qui fecit
velratam habuit,

Desuccessoribus

Toteedictum
prehibitoriuss.,

Summa et ratie
inlerdic'i,

Si quiz fure,
vel won jurs wdi-
ficet.

- Cui competit
interd etuni,

De ciu.done,
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nem fit, vel illud quod loco remissionis
babetur, pro eo habendum est, atque si
nullo jure factum esset.

§. 5. Si quis paratus fuerit satisdare,
deinde actor stipulavi nolit: in ea causa
est, ut remitti debeat. Nam cium per ac~
torem fiet : apparet, in ea causa esse , ut
remitti debeat.

§. 6. Hoc interdictum perpetud dator:
et heredi, calerisque successoribus com-
petit,

§. 7. Adversus ipsum quogue, gni opus
fecit, vel factum raium habuit, interdicto
locus erit.

§. 8. Plang si queeratur, an in heredem
ejus qui opus fecit, interdictum hoc com-
petat: sciendum est, Labeonem existi-
masse , in id quod ad eum pervenit, dun-
taxat davi eportere ; vel si quid dolo malo
ipsius factum sit, qud minas perveniret.
Nonnulli putant tam actionem in factum
esse dandam, quam interdictum : quod
veram est.

§. 9. Deinde ait praetor : Quem in lo-
cum nunciatum est, ne quid operis novi
fieret : qua de re agitur, si de ea re satis-
datum est : quod ejus caulum sit, aul per
e stat , qud minis salisdetur : qud mints
il in eo loco opus facere liceat , vim fiers
relo.

§. 10. Hoc interdictum prohibitorium
est, ne quis prohibeat facere volentem
eum qui satisdedit : etenim perlinet ad
decus urbium, sedificia non derelinqui.

§. 11. Nec qoicquam interest, jure
guis edificet, an non jure eedificet: cim
sit securus is qui opus novum nunciavit,
posieaguam ei cautum est.

§. 2. Hoc autem interdictum compe~
tit et, qui satisdedit.

§. 13, Adjicitur etillnd, aut per te stat,
qud minis salisdetur. Proinde si salisda-
tum son est, sed repromissum, inlerdicto
huic focus non erit. Neque enim permit-
tendum fuit, in publico adificare prius
quiun appareat guo jure quis edificet.
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levée ou ce qui en fient lieu, est regardéd
comme non-fait,

5. Si celui qui fait 'ouvrage offre de don-
ner caution , et que son adversaire retuse
de la recevoir, ce refus vaut main-levée,
parce quil ne tient qua ladversaire de rece-
voir caution.

6. Cet interdit est perpétuel ; il passe aux
héritiers et aulres successeurs.

7. Linterdit a lien aussi contre celui
qui a fait Youvrage , aussi bien que contre
ceiui qui Va ratifié lorsquil a été fait.

8. A I'égard de la question de savoir si
cet interdit a également lien conire I'hérie
tier de celui gui a fait I'ouvrage, Labéon
a pensé qu'il ne devoit #tre donné contre
cet héritier quautant qu'il aureit tiré quel-
que profit de la contiouation du nouvel
ceuvre, ou quil auroit pu ea profiter sl
n'y avoit point eu de mauvaise foi de sa
part. Quelques-uas pensent qu'on peut don-
ner contre cet héiitier et linterdit dont il
est ici question, et une aclion expositive
du fait: ce qui est vrai.

g- Ensuite Védit du préteur porte : « Lors-
quon aura faif sur un lieu la sommation A
l'effet de faire interrompre un nouvel ceuvre,
si le voisin donne caution, ou sl ne tient
qua Pautre de la vecevoir, je défends quon
use de voies de fait pour empécher la conti-
nuation de Pouvrage.»

to. Cet interdit est prohibitoire, il dé-
fend quon empéche cetui qui aura donné
caution de continuer son ouvrage : car lor-
nement de la ville demande qu'on n’aban-
donne pas les ouvrages commencés.

11 Peu importe que celui qui balit ait
droit ou non ; parce que celui qui a fait
la sommation a des sOrelés suffisantes dés
gu'on lui a donné caulion. )

12. Celut qui a donné la caution jouit
du bénéfice de cet interdit.

15. Le préteur ajoule, ou sl ne tient
qu’au voisin de la recevoir. Ainsi si le voisia
qui batit woflre point la caution par répon-
dant, mais une simple promesse d’indemni-
ser , il ne jouira pas du bénéfice de lin-
terdit. Car on n’a pas di permellre & quel-
quun de batir dans un endroit avant quon
sache de quel droit il le fait.
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14. Si le voisin a donné une caution, mais
ue l'opposant ne continue pas d'avoir ses
stretés, le hénéfice de l'interdit cesse.

15. Silopposant a été pendant un temps
la canse que la caution n'a pas été donnée,
et qud présent il ne tienne plus & lui de
la recevoir , le voisin qui batit ne peut plus
jouir du bénéfice de linterdit.

16, Cel interdit est perpétuel, il passe aux
héritiers et autres successeurs.

ar. Le méme au liv. 8o sur UEdit.

La cauntion a lieu en matiére de somma-
tion d’'un nouvel ceuvre, quand le voisin
soutient qu'il a droit d’empécher dés le com-
mencement son voisin de construire un nou~
vel ceuvre,

1. Si on veut conlinuer impunément sa
construction aprés la sommation d'interrom-
pre, on doitoflrir la caution & celui qui a fait
la sommation. Par ce moyen chacun trouve
son avantage : celul qui a fait Ja sommation ,
parce quon lui donne caution de démolir
Touvrage; celui & qui la sommation est faite,
parce que sa consiruction n'est pas inter-
rompue. Car gil batit avant d'avoir donné
cette caution, il est obligé de démolir tout
ce quil aura bati, et on peut se pourvoir
contre lui & cet égard par la voie de lin-
terdil restitutoire proposé par le préleur.

2. Ceite stipulation est conditionnelle, eile
ne donne action quaprés que le jugement est
prononcé, & meins quavant le jugement il
ne soit survenu quelque nouvelle cause, et
que celui qui batit ne veuille point défendre;
oi met aussi & la fin de cette stipulation
Ia clause da dol

3. On entend par un ouvrage achevs
non pas celui qui n'a encore (u’un ou deux
lits de pierres , mais celui qui a Vair et la
forme d’un ouvrage.

4. Soit qu’il soit intervenu un jugement ,
soit que celui qui a donné la cauiion ne
se présente pas pour défendre, la stipula-
tion est exécutoire, et 'ouvrage doit étre
remis en son premier état & dire d'experts.
Si Pouvrage n'est pas remis en son premier
état, celui qui U'a fait sera condamné en une
somme proportionnée aux dommages et
intérels du demandeur, sl le juge a pro-
pos.

9
€. 14. Etsi satisdatum sit, cautam ta-
men non perseveret, interdictum cessat.

€. 15. Si aliquando stetit per nuncia-
torem, gud mints satisdetur, nunc non
stat : interdictum cessat.

€. 16. Hoc interdictum etiam post an~
num, et heredi ceeterisque snccessoribus
compeit.

2t1. Ydem Ub. 8o ad Edictum.

Stipulatio de operis novi nunciatione
interponi solet, quotiens vicinus dicit, jus
sibi esse prohibere vicinum opus novum
invilo se facere.

§. 1. Si quis aniem vult post opus no-
vum nunciatum impung wdificare, offerre
debet salis nunciatori. Qudd si fecerit,
uirique consultum est, tam ei qui nuncia-
vit, quoniam cautum habet de opere res-
lituendo : qudm ei cui nunciatum est,
quia molitio ejus non impeditur. Ante-
quam enim caveat, quidquid eedificave~
i, interdicto restitutorio destruere com-
pellitar.

§. 2. Habet autem ista stipulatio con-
ditionem , ut ita demum committatar , si
judicatum fuerit, sive ante rem judica-
tam causa quee acciderif, neque res de-
fer{xdatur: et de dolo malo subjicitur clau-
sula.

§. 3. Opus aulem factum accipimus,
non si upum, vel alterum cementum {wit
imposituin : sed si proponatur instar quod-
dam operis , et quasi facies quadam facta
operis.

§. 4. Sive autem res judicetur, sive res
non defendatur : stipulatio in id commit-
titur, utres viri boni arbitratu reslitua-
tur. Quod si ita restitutum non erit, quanti
ea res erit, tantam pecuniam dabit, si hoc
petitori placuerit.

De temporo,
Desucesssoribus

Quo casu ca~
velur.

De effectu sa-
tisdationise

Quibus easibus
somnutiaiur.

Opus  faclum
quomodo acei~
pitur.

T quid stipn-
latie commitii~
turs
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§. 5. Quasitum est, si plures domini
wedificent , an omnes cavere debeant ? Et
ait Labeo, unum ecavere debere : guia
restitulio operis fieri pro parte non possit.

§. 6. Idem ait, etsi plures nuncient,
curandum esse, ut uni caveatur, si inter
eos conveniat. Plant si non conveniat,
et singulis erit cavendum.

§. 7. Kdem dicit, adjiciendum esse in
stipulatione , ut tantum preestetor, quanti
uniuscujusgue intersit, si hoc maloerint,
Catertim siita fuerit, inquit, cautam, guanty
eq res ert! : dubitabitur, uiriim ad totius
corporis sestimationem hmc verba refe-
runtur, an verd ad quod ejus interest, qui
stapulatur? Ego puto, et si sic fuerit uni
cantum, Quaniti ea res erit, defendi posse,
stipulationem sufficere : ad operis enim
quantitatem ea refertur.

22. Marcellus b, 15 Digestorum.
Gui opus novum nunciatum est, ante
remissam nunciationem opere facto de-
cessit. Debet heres ejus patientiam des-
truendi operis adversario praestare : nam
et in restitnendo hujusmedi opere, ejus,
qui contra edictum fecit, peena versatur
gorré autem in peenam heres non succe-
it.

23. Javelenus Ub. 7 Epistolarum.

Is cui opus novum nuuciatnm erat,
vendidit praedium , emptor edificavit :
emplorem, an venditorem teneri putas,
quad adversus edictum factum sit? Res-
pondit: Clan operis novi nunciatio facta
est : si quid wdificatum est, emptor, id
est, dominus pracdiorum tenelur: quia
nunciatio operis non personse fi: et is
demum  obligatus est, qui eum locum
possidel, iu quem opus novum nuncia-
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5. On a demandé si, dans le cas ot la
construction seroit faite par plusieurs pro-
pri¢taires , tous devroient donuer la cau-
tion 7 Labdon pense qu'il suffit quun seul
donne la caution, attendu que la démo-
lition de T'ouvrage ne pouvant pas se faire
en partie, tous les propriétaires souffriront
si la stipulation devient exécutoire.

6. Le méme jurisconsulte pense que si
plusieurs propriétaires font la sommation,
on doif avoir soin de faire donver la cau-
tion & un scul d’entre eux sils en convien-
nent ; sils n'en conviennent pas, il faudra
donner la caution 4 chacun d'eux.

7. Il ajoute encore que dans ce cas si
ceux quoi ont fait la sommation le veulent,
on mettra dans la stipulation guon se sou-
met & payer les dommages et intéréts de
chacun. Au lieu, continue-t-il, que si on
se contentoit de mettre qu'on paiera les dom-
mages el intéréts, il y auroit de la difficulté
3 savoir si ces paroles seroient relatives aux
intéréts de tous les propriétaires , ou seu-
lement & ceux de celui qui auroit fait la
stipulation. Pour moi, je pense que si la sti-
pulation porte qu'on paiera les dommages
et intéréts , on peut soutenir qu’elle suffit
pour tous, parce qu'elle est relalive 2 tous
les dommages et intéréts résultans de l'ou-
vrage dont il sagit,

22. Marcellus au liv. 15 du Digeste.

Un particulier & qui on a fait la som-
mation d'inlerrompre uvn nouvel wuvre est
mort avant d'en avoir obtenu main-levée.
Son héritier doit souffrir que la partie ad-
verse démolisse Vouvrage qui a été conti-
nué. La peine qui a ilieu en ce cas regarde
celui qui est contrevenu & Védit du pre-
teur. Or Uhéuitier ne succéde jamais a la
peine.

23. Javolénus au Ly, v des Leitres,

Un paiticulier & qui on a {aitla somma-
tion d"interrompre un nouvel ceuvre a vendu
son fouds ; Vacheleur a continué de bitir.
Pensez-vous que ce soit Vacheleur ou le
vendeur qui doive souffiir la peine de la
contraveution faite & Uédit du préteur? Je
réponds : Si aprés la sommation d'interrom-
pre le nouvel ccuvre est continué, l'aqlxe-
teur qui est propriétaire du fonds est obligé;
parce que celle sommation ne. se fait pas a



DU DOMMAGE QU ON
la personne, et qu'on est obligé toules les
fois qu'on est en possession du lieu sur le-
quel se fait le nouvel ceuvre.

TITRE IL
DU DOMMAGE QUON APPREHENDE
PAR LE DEFAUT

D’une maison voisine , de ses saillies et de ce
qui est hors d’eeuvre,

1. Ulpren au ly. 1 sur I'Edst.

Lﬁs instances en matiére de dommage pro-
chain veulent éire terminées avec célénlé,
il seroit dangereux d'y souffrir aueun délai.
C'est ce qui fait que le préteur n'a gas jugé a
propos de se réserver la connoissance de ces
matidres ; mais il a cru, avec raison , de-
voir la déléguer aux magisirats municipaux,
cest-a-dire aux juges des lieux.

2. Gaius au liv. 28 sur UEdit provincial.

Le dommage prochain est celui qui n'est
pas encore arrivé , mais dont on appré-
hende !événement.

3. Paul au liy. 47 sur Edit.

Les mots damnum et damnation tirent leur
étymologie de l'ademption et d'une espéce
de diminution du patrimoine.

4. Ulpren au liv. x sur U'Edit.

Si le jour est fixé pour donuer la cau-~
tion, le préteur ou le président pourra en
connoissance de cause ou je prolonger ou
en fixer un avire ; et si on a besoin de faire
% cet efiet une mformation sur les lieux,
on la renverra aux magistrats municipaux.,

1. & celui dont la chose menace ruine
ne donne poinl caution dans le temps fixé
par le préteur , le voisin sera envoyé en pos-
session de la chose; de la chose, dis je,
en tout ou en partie, suivant qo'elle me-
nacera ruine en lout ou en partie.

2. Celui qui relusera de recevoir le voi-
sin envoy¢é en possession de sa chose, pourra-
t-il y étre forcé, et les magistrals munici-
paux pourvont -ils lui prendre des gages
pour le punir ? Je ne le pense pas. Le voi-
sin aura en ce cas contre lui une action
expositive du fait : car cette méme action
auroit licu si le voisin envoyé en posses-
sion par le préleur n’étoit pas admis,

APPREHENDE,
tum est.

ete, 21

TITULUS IL
DE DAMNO INFECTO
ET

De suggrundis, et protectionibus.

1. Ulpianus ith. 1 ad Edictum.

CUM res damni infecti celeritatem de-
siderat, el periculosa dilatio preetori vi-
detur, si ex hac causa sibi jurisdictionem
reservaret : ided magistratibus munici-
palibus delegandum hoc recte putabit.

2. Garus b, 28 ad Edicium provinciale.
Damnum infeclum est, damnum non-
dam factum, quod futurum veremur.

3. Paulus kb, 49 ad Edictum.
Damnum et damnatioabademptione, et
quasi deminulione patrimonii dicta sunt.

4. Ulptanus lib. 1 ad Edictum.
Dies cautioni preestitutus st finietar
preetoris , vel proesidis officinum erit, ex
causa vel reum notare , vel protelare eum:
et st hop localem exigit inquisitionem, ad
magistratos municipales hoc remiltere.

§- 1. Si intra diem & pratore consti-
tuendum non caveatur, in possessionem
ejus rei mittenduos est. Fjus re/sicaccipe,
sive tola res sit, sive pars sit rei.

§. 2. An tamen is qui non admitfit,
etiam pignoribus 3 magistratibus coér-
ceatur? Non puto : sed i {actum actione
tenebitur: nam et si 2 pretore missus non
admittalur , eadem aclione utendum est.

De magistra-
tibus municpa~
libus.

Definitio dam~
ni infecti.

Etymologia
damni, et dam-
nationis.

De die provo-
gando, vel reno~
vando.

De missiew®in
Possessiongin ,

Et de eo qui
non admiitite
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De officio pra-
toris vel praesi-
dis, ot magistra-
tuum muricipa-
lium,

De denunciaw
tione facienda
aule missiorem
in possessionem.

De sctione in
magistratum, qui
quid esrum, qua

suprascripta
sunl, non cura-
vits
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§. 5. Duas ergo res magistratibus mu-
nicipalibus praetor vel praeses injunxit
caulionem et possessionem : ceetera suwm
jurisdictioni reservavit,

-3

€. 4. Si forte duretor non caveri : ut
possidere liceat (qued causa cognita fieri
solet) , non duumviros, sed prwetorem
vel prasidem permissuros : item ut ex
causa decedatur de possessione.

S. 5. Preetor ait: Dum ef qui aberit,
prits domum denuntiari jubeam. Abesse
autem videtur , et gui in jure non esf:
quod et Pomponius probat. Verecunde
antem pratorem denuntiari jubere, non
extrahi de domo sua. Sed domum , in
quam degit , denuntiari , sic accipere de-
bemus, ut etsi in aliena domo habitet ,
ibi ei denuntietue. Qudd si nec habitatio-
nem habeat, ad ipsum preedium erit de-
nuntiandum, vel procuratori ejus, vel
certé inquilinis,

€. 6. Totiens autem practorem exigere
denuntiationem intelligendum est, si sit,
cui denuntietor. Ceetertim si non sit, ve-
lutt quod hereditaria insula est, necdum
hereditas adita; vel si heres non exstet,
nec inhabitelur : cessat heec pars edicti.
Est tamen tutius, libellum ad ipsas mdes
proponers : fieri enim potest , ut ita mo-
nitus defensor existat.

§. 7. In eum, qui quid eorum, que
supra scripta sunt, non curaverit, quanti
ea res est, cujus dammni infecti nomine
cautum non erit, judicium datur. Quod
non ad quantilatem refectur, sed ad id
quod interest, et ad utilitatem venit, non
ad pcenam,
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5. Ainsi le préteur ou le président charge
les magistrats municipaux de deux choses,
de faire denner caution et de donner la
possession; il réserve le reste & sa juridic~
tion.

4. Si on s'obstine & ne point donner cau-
tion, alors ce ne sera pas aux magistrats
municipaux , mais au préteur ou au prési=
dent a envoyer le veisin en possession : ce
qui sordonne toujours en connoissance de
cause. Ce sera aussi & enx & ordonner en
connoissance de cause au voisin de quitter
la possession.

5. L’édit du préteur porte : Si celui & qui
la sommation doit étre faite est absent , jor-
donne qu’elle soit faite & son domicile. On
répute ici absent celui qui ne se présente
pas en justice, comme le pense Pomponius.
Le préteur veut que la sommation soit faite
avec ménagement , et non pas que celui
contre lequel on intente action & cet égard
soit tiré avec violence de sa maison pour
paroitre devant le juge. Lorsqu'on dit que
la dénonciation doit étre faite dans la maison
ou demeure de celui conire qui on veut agir,
on doit entendre qu’elle doit éire faite dans
Tendroit ot il habite, quaud méme il de-
menveroit dans la maison d'antrui. $il n'a
point de domicile, la dénonciation doit étre
faite an fonds méme qui menace ruine, ou
au procureur ou au locataire.

6. Le préteur exige que la dénonciation
précéde quand il se trouve guelgu’an & qui
eile peut étre faite. Sl ne se trouve per-
sonne & qui on puisse faire celte dénon-
ciation, par exemple parce que la maison
dépend d’une succession vacante et hon en~
core acceptée , ou sil n'y a pas dhéritier
ni de locataive , cette disposition de I'édit
ne peut plus avoir lieu. Il estcependant plus
sir en ce cas de faire la dénonciation par
affiche appliquée sur la maison; car il peut
arriver que de celte maniere il se trouve
quelqu'un pour défendre.

. 8i le juge inférieur a négligé d'obser-
ver ce gue pous avous dit ci - dessus par
rapport & P'exaction de la caution et & l'envoi
en possession, le demandeur a contre lui
une action qui a pour objet de le faire in-
demniser de ce qu'il souffre faute d’avoir
recu caution dindemnité relativement au
tort prochain quil appréhendoit. Cette ac-
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tion w’a pas pour objet de lui faire donner
la somme quil auroit tirée du voisin, mais
seulement de le dédommager de Vintérét
quil avoit de recevoir caution. Enfin ce
n'est pas une peine de Ja négligeuce du juge,
c'est une réparation du tort que souffie la
partie. .

8. Mais Yaction dont nous parlons ici,
et qui a lien contre le juge, n'est accor-
dée que sous une condition, saveir si on
a formé la demande devant le jnge; car si
on ne l'a pas formée , on ne peut point avoir
d’'action contre lui. La demande formée de-
vant le juge doit s'entendre ici proprement
de la requéte présentée au juge dans son
{ribunal, et nou ailleurs. )

9. Si le lieu o devoit se fornter la de-
mande est tellement prés de Rome ou d'une
autre grande ville, gque le magistrat muni-
cipal différant de faire ccn devoir on ait
pu aisément s'adresser au préteur ou au
président, l'action accordée contre le ma-
gistrat n'aura pas lien, comme si la partie
wavoit avcun intérét, puisquelle a pu se
faire envoyer en possession par le préteur
ou par le président.

10. Cetle action est persécutoire de la
chose, el par cette raison elle est perpé-
tuelle , et passe pour et contre les héritiers.

5. Paulau liv. 1 sur UEdit.

Tl est du devoir du prétear de mettrela
partie envoyée en possession en état de pres-
crire , lorsqu'elle aura possédé pendant un
espace de temps suffisant.

1. 81l y a plusieurs copropridtaires gui
doivent donner caution, et quun deux re-
fuse de le taire, on enverra la partie en
possession de sa portion. D'un autre cbté
sl se présente plusieurs personnes qui de~
mandent toutes quon leur donne caution,
et que quelques-unes d’enlre elles aient des
maisens d'un grand prix, d'avtres d’'uvn moin-
dre prix, ou si elles sont toutes propriétaires
d’une méme maison pour des portions dif-
férentes, elles seront toules envoyées en
possession également, et on naura point
égard a la différence de lenrs portions.

2. Sile mailre de la nue propriété et I'n-
sulruilier se présentent tous deux pour de-
mander quon leur donne caution en ma-
tiere de tort prochain, tous deux doivent

ete. 2%

€. 8. Hoc autem judicium certam con-
ditionem habet, si postulatum est: cee-
teitm gni non postulavit, experiri non
potest. Postulare autem propiie hoc dici-
mus, pro iribunali petere, non alibi.

§. 9. Si tam vicinum urbi municipium
sit, ut magisiraiu se non interponente,
potuerit praetor, vel praeses adiris potest
dici, cessare hanc actionem adversus ma-
gistratus, quasi nihil intersit, cim in tua
potestate fuerit & preetore vel preeside
desiderare in possessionem mitti,

§. ro. Heec autem achio, cm rei ha-
beat persecutionem, et heredi, etin he-
redem , et perpetud dabitur.

K. Paulus Ib. 1 ad Edictun.
Praetoris officium est, ut missus in pos-
sessionem , etiam eam per longi lemporis
spalium in suum dominium capere possit,

§. 1. Si plures sint domini qui cavere
debent, el aliquis non caveat: in portie-
nem ejus mittetar. Kt contra, si aliguot
sint, qui caveri sibi desiderant, et alius
pretiosiores, alius viliores lisbeat aodes
sive unins domus plores habeant dispares
parles : tamen non magnitudine deminii
quisque , sed requaliter mitlenlur omues
in possessionem.

§. 2. Si et dominus proprietatis, et
fruoctearius desideret sibi caveri damni
infecti, uterque audiendus est : nec enim
injuriam sentiet promissor, non plus cuis

De  dominio
pOS( missiencm
acyuivenda.

Siplures cavere
debeant, aut ca-
verd sibi deside=
rant,

De propriete~
riv et fructuario,
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que praestaturus, quam quod ejus intersit,

6. Galus lib. 1 ad Edictum provinciale.

Evenit nonnunquam, ut damno dato
nulla nobis competat actio , non intevpo-
sita anlea caulione : velull st vicini aedes
ruinosz in meas edes ceciderint. Aded ut
plerisque placuerit, nec cogi quidem eum
posse ut rudera tollat, si modd omnia,
que jaceant, pro derelicto habeat,

7. Ulpianus U'b, 53 ad Edictum.

Prwxetor ait: Damni infect suo nomine
promifl, alieno salisdar! jubcbo ef gui
Juraveril non calumnree causa id se pos-
tulare y eumye cujus nomine aget, posiu-
laturum fuissc in cam dicm , quam causa
cognilu statuero. St controversia entl , do-
mrnus sit necie , qui cavebit ; sub excep-
tione satisdard jubebo. De eo opere quod
m flumine pubiico ripave ejus fiet, in an-
nos decem satisdar? jubcho. Lum cit ita
non cavebitur, i possessionem cjus ret,
cujus nomine , ut caveatur , posfulabitur,
ire : et clun justa cousa csse videbitur,
etram posstdere jubeho. In cum gui negue
carerit , neque in possessione esic , RCquUe
posstdere passus erit, judiciwin dabo : ul
tanfum preestel , quontun prastare ewin
oporferct, si de ca re ex decrefo meo,
ejusce cujus de ea re jurisdiclio fiut, que
mea est, cantum furssel. Ejus rei nomine,
in cjus possessionem misera, si ab co
qui in possessione eril, damni infécts no~
mine non satisdalitur : ewm cut non sa-
tisdabitur , sunul in possessione csse ju-
bebo.
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étre admis; celui qui s'obligera envers enx
ne peut pas se plaindre quils 1o fassent
aucuu tort, parce quiil ne paiera A chacun
d'eux que reiativement i U'intérét qu'ils peu-
vent aveir.

G. Gains aw liv. 1 sur 'Edit provincial.

1l arrive quelquelois que nous navons
ancune action, quoique nous ayons véri-
tablement souflert du tort, lorsque nous n'a-
vons pas eu soin de nous faive donner cau-
ton : par exemple si lamaison de mon voisin
tombe sur la mienne, La plupart des ju-
risconsultes sont méme d'avis que je ne peux
seulement pas en ce cas le forcer a enlever
les décombres & ses frais, sl est dans lin-
tention d'abandonner tout.

7. Ulpren au liv. 53 sur Edit.

Voici ce que porte [édit du préteur: « En
matitre de tort prochain, jordounerai que
ceux qui se préseriteront en leur propre nom
donnent caulion parv simple promesse , et
ceux qui se présenteront au nom dautrui
par répondant , aprés que lanlre aura juré
que ce n'est point dans Pesprit de vexer que
lui ou celui an nom duquel it agit demande
celte caution, el ce jusquan jour que je
fixerai en connoissance de cause. 8ily a de
la difliculté pour savoir si celui qui donne la
caution est propriétaive ou non, jordonnerai
quil donne par provision caution par répon-
dant. Par rapport aux ouvrages counstruils
sur un fleuve public ou sur sa rive, jor-
dounerai qu'on donne caution pendaunt dix
ans et par répondant. Jordonnerai aussi que
celui & qui on relusera de donper celte
cauntion soit envoyé en possession de la
chose relalivement i laguelle il Vaura de-
mandde, pour en étre élabli gardien et méme,
quand je le jugerai & propos, je l'en rendrai
véritable possesseur. Je dounerai action con-
tre celui qui aura refusé de donner caution,
ou de recevoir celui qui aura été envoyé
en possession conune gardien ou comme
possesseur , 4 Veffet de lui faire payer tout ce
quil auroit dd payer si la caution edt été
donnée en vertn de mon ordonnance ou de
celle dua juge qui prendra connoissance fle
cette matitre qui appartient & ma juridic-
tion. Si celui en possession de la chose du-
quel jaurai envoyé la parlie en qualité de
gardien s'obstine & ne point donner caution,
yaccorderai & celui & qui cetle caution sera
refusée
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refusée une véritable possession de la c}mse.{:

r. Cet ddit a pour objet le dommage‘ qui
w'est pas encore arrivé ; Ie_s a}{tres aclions
se rapporfent & un loit déja fait: telle est
Vaction de la loi Aquilia et les autres. Notre
édit n'a ancune disposition pgrl'icnliére_ par
rapport au dommage déja aryivé. Car st les
ammaux qui ont lait quelque dégal ne nous
obligent pas au-dela de leur valeur, puis-
que nous pouvous les aban(}or&mer pour fer-—
vir de réparation, il en doit étre de méne
4 plus [orte raison par rapport au dommnage
survenu a loccasion d'une chose inanimée
qui nous appartient, sur-tout si’on observe
que les animaux qui ont causé du dégat
continuent d’exister : an leu qu'une maison
qui a causé quelque demmage par ya chite
n'exisle plus.

2. Cest ce qui a donné lieu a la gues-
tion suivante: une maison est tombée avant
que la caution du tort prochain ait été don-
née ; le propriélaive ne veut point faire en-
lever les décombres et les abandonne; le
voisin a-t-il quelqu’action contre lui? Julien,
consulté sur la gquestion de savoir ce que
devoit faire le voisin sur le fonds duquel
une maison vicieuse éloit tombée avant de
sétre [ait donner la caution du tort pro-
chain, et sl pouvoit demander 2 son voisin
la réparation du dommage quil lui avoit
causé, a répondu que si le propriétaire de
la maison qui ost tombée vouloit enlever
quelque parlie des ruines , on ne le lui per-
mettroit quautant qu'il offiiroit d'enlever
tout , méme les choses inufiles; et en ce
cas il doit donner caution non-seulement
par rapport an dommage qu’il pourra causer
par la suite, mais encore par rapport & celui
qui est déja arrivé. Si le proprictaire de la
maison gui est tombde nenleve rien, on
readia un interdit au profit de celoi sur le
fonds duquel la maison sera tombée, en verta
duquel interdit le voisin sera obligé ou d'en-
lever toules les ruines ou dabandonner le
tout.

8. Galus sur UEdit du préteur urbain ,
au tidre die dommage prochain,

On peut cependant dire avec raison qu'on
n'en agiva ainsi avec le propriétaive de la
maijson tombée, qu'autant que son voisin
rawra pu se faire doaner la cauntion du dom-
mage prochain, a cause de quelquempé-
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§. 1. Hoc edictum prospicit damno

damna quee contigerunt, sarcienda per-
tineant : ut in legis Aquilize actione , et
aliis. De damno verd lacto nihil hoc edicto
cavetur, Com enim animalia qua noxam
commuserunt , non ultrd nos solent one-
rare, quam ut noxx ea dedamus : multd
magis ea (us anima cavent, ullrd nos
nen debent onerare, prazsevtim cam ves
quidem animales quee damaomn dederint,
ipse extent: sedes autem, si ruina sua dani-
num dederunt, desierini extare.

§. 2. Unde queeritor , si antequim ca-
veretur, sedes decideront, neque domi-
nus rudera velit egerere, eaque derelin-
quat : an sit aliqua adversus eum aclio ?
EtJulianus consnltos, si privsquim damai
infecti stipulatio interponevetur , wdes vi-
tiosee corruissent, quid fucere deberet is
in cujus sedes rudera decidissent, nt dam-
num sarciretor : respondit , si dominus
edium qua ruerunt, vellet tollere, non
aliter permitiendom , quirm ot omata, id
est, et quie inutilia essent, aulerret : nec
soltim de futuro, sed et de preeterito darano
cavere eum debeve. Quod si dominans w-
diom qus deciderunt, nihil tacit, inter-
dictum reddendum ei in cujus ades ru-
dera decidissent, per guod vicinus com-
pelletur , aut {ollere, aut totas ®des pro
derelicto habeve,

8. Gadus ad Edictum praciorss urbani,
titulo de damno fnfecto.
Quod forié tunc recte dicetur, chm
non ipsius negligentia, sed propter ah-
quod impedimentum sibi non prospexit.

Dedamne foee
nondam ftacto: cim ceelers acliones ad to vel infecto
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g. Ulpianus lib. 83 ad Edictum.

Hoc amplitis Julianus posse dici, com-
pellendum eum, ut etiam de preeterito
damno caveret. Quod enim re integra
custoditur, hoc non iniqué etiam post rui-
nam zdium praestabitor. Infegra avtem
re nnusquisque cogitur aut de damno in-
fecto cavere, aut wdibus carere, quas
non defendit. Denique , inquit , si quis
propter angustias temporis , aut quia rei-
publicee causa aberat, non potuerit damni
afecti stipulari, non iniqué preetoren: cu-
raturum, ut dominus viliosarum sedium
aut damnum sarciat, aut adibus careat,
Seatentiam Juliani utilitas comprobat.

€. 1. De his autem , quee vi fluminis
importata sunt, an interdictum dari pos-
sit, quaritur ? Trebatias vefert, cim Ti-
beris abundasset, et res multas multorum
in aliena sedificia detulisset, nterdictum
3 preetore datum , ne vis fiecet dominis,
quo mints sua tollerent, aunfervent, si
modd damni infecti repromiltereat.

€. 2. Alfenus quoque scribit, si ex
fundo tuo crusta lapsa sit in meum fun-
dum , eamque petas, dandum in le judi-
cium de damno jam facto. tdgque Labeo
probat : nam arbitrio judicis apud quem
res prolapse petentur , damoum quod
anld sensi, non eontineri : nec aliter dan-
dam actionem, quam ul omnia tollantur,
quee suul prolapsa. lta demum aulem crus-
tam vindicari posse idem Alfenus ait, si
non coaluerit, nec untfulem cum terra
mea [ecerit. Nec atbor potest vindicari a
te, quee trapnsiata in agrum meum cum
terra mea coaluit. Sed nec ego potero te-
cum agere , jus tibi non esse da crustam
habere , si jam cum lerra mea coalait s
quia mea facla est.
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chement qui I'a arrélé, et non ¢l y a en
de la néghgence de sa part.
9. Ulpten au liv. 53 sur I'Edit.

Julien ajoute encore qu'on peut sou-
tenir quen ce cas le propridtaire de la
maison tombée devra donner caution rela-
tivement au dommage arrivé. En effet une
caution qu'on peut demander les choses étant
entieres , on peut aussi la demander sans
injustice aprés la chite de la maison. Or
quand les choses sont entieres, on est obligé
ou de donner cavtion ou dabandonner la
maison qu'oi ne veut pas défendre. Eufin,
continue le méme jurisconsulte, si un voisin
n'a pas pu se faire donner caution du dom-
mage prochain & cause du peu de temps qui
lui restoit, ou parce qu'il €loit absent pour le
service de 'état, le préteur pourra avec justice
interposer son autorité, i leffel de furcer le
propriétaire de la maison qui est tombée a ré-
parer le dommage ou & abandonner sa mai-
son.Le sentiment de Julien est tresjudicieux.

1. Par rapport aux choses quisont trans
portées par la violence dun fleuve qui sort
de son hit, on demande si on peut accor-
der un inlerdit? Trébativs rapporte gne les
eaux do Tibre élant grossies, et ayant en-
trainé les eflets de plusieurs particuliers dans
les maisons des autres, le préleur avoit venda
un interdit portant défeuses d'emppehier par
voies de fait les maitres de relirer ce qui
étoit & eux, pourvu que de leur colé ils
donnassent {a caution du tort prochain.

2. Alfénas écrit aussi que , dans le cas
ol une portion de votre terre élant énoulée
sur la inlenne, vous viendriez & me la re-
demander, le préteur me donneroit coulie
vous une action relalivement an dommage
que y’ai déja senti. Labéon est du méme avis :
car le juge devant lequel on forme la de-
mande de la portion de lerre ainsi éboulée
ne peut point staluer d'office sur le dom-
mage qua déjd causé cet éboulement : la
demande ne sera méme écoutée guantant
quon offiira d’6ter entitrement tout ce ui
sera tombé sur lautre fonds. Mais Alférus
ajoute que cette portion de terre éboulée
ne pourra éire revendiquée qu'autant qu'elle
n'aura pas piis racine dans le fonds voisin,
en sorte gu'elle fasse un seul et méme corps
avec ful. Vous ne pouvez pas revendiquer
sur moi un arbre qui ayant ¢4 porté sur
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mon terrain y a pris racine. Je ne peux
point non plus intenter une action contre
vous prétendant que vous ne devez pas souf-
frir votre portion de terre ainsi placée surla
mienne, s elie a déjk pris racine dans mon
fonds, parce qu’elle m'appartient.

3. Nératius écrit que si votre bateau a été
portésur mon champ par la violence du fleuve,
vous n'aurez la faculté de le retirer quau-
tant que vous me donnerez caution de m'in-
demniser du tort que jaurai souffert & cette
occasion.

4. Ona demandési, dans le cas ou le ter-
rain seroitd un propriétaire et la superficied
un autre, celui 3 qui appartiendroit la super-
ficie devroit donner la caution du dommage
prochain par simple promesse od par ré-
pondant ? Julien a répondu que quand une
maison batie sur le terrain d’autrui étoit
vicieuse, le maitre du terrain devoit donner
caution par simple promesse, tant sur le vice
du fonds que sur celui de la superficie, ou
que le maitre de la superficie devoit donner
caution de l'un et l'autre vices par répon-
dant ; et qu'enfin si tous les deux refusoient
de donner caution le voisin devoit étre en-
voyé en possession.

5. Celse écrit avec raison, que si vous étes
propriétaire d'une maison dont Pusufruit ap-~
partienne a Titia, vous devez donner la cau-
tion du dommage prochain par simple pro-
messe, ou Titia par répondant. Si le voisin 4
qui la caution devoit étre donnée a été envoyé
en possession au refus de cette caution, il em-
péchera la jouissance de lusufruitiere. Le
méme jurisconsulte décide que le proprié-
taire doit empécher la jouissance d’un usu-
froitier qui ne fait pas de réparaiions. Ainsi
si Pusufruitier refuse de donuer caution du
dowmage prochain, et que le propriétaive
se trouve obligé de la donner, il empéchera
la jouissance de l'msuftuitier.

ro. Paul au ly. 48 sur I'Edit.

Quand méme T'usufruit seroit séparé de
Ia propriété, Cassius dit que le propriétaire
n’en seroit pas moins obligé & donner la cau-
tion du tort prochain. Si le prepriétaire ne
donne pas caution pour le tont par simple
promesse , ou Pusnfruitier par répondant, le
voisin , & refus de cauntion, doit étre en-
voy¢ en possession. Silusufruoitier ne donne
pas caulion au propriétaire qui se sera en-
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S. 3. Neratius aulem scribit, si ralis in
agrum meum vi fluminis delata sit, non
aliter tibi potestatem tollendi faciendam ,
quam si de praeterito quoque damno mihi
cavisses.

§. 4. Queesitum est, si solum sit alte-
rius , superficies alterius, superficiarius
utrum repromittere damni infecti, an sa~
tisdare debeat ? Et Julianus scribit, quo-
tiens superficiaria insula viliosa est, do~-
minum et de soli et de =dificii vitio re-
promiltere, aut eumn ad quem superficies
pertinet, de utroque satisdare : quod si
uterque cesset, vicinum in possessionem
mittendum esse,

§. 5. Celsus rect® scribit, si sedium
tuarum ususfructus Tiliee est, damni in-
fecti aut dominum repromittere, aut Ti-
tiam satisdare debere. Quod si in posses-
sionem missus fuerit is coi damni infecti
cavendum {uit, Titiam uti frui prohibe-
bit. Idem ait, eum quoque fructuarium
qui non reficit, 2 domino uti froi prohi-
bendum. Ergo et si de damno infecto non
cavet, dominusque compulsus est repro-
mittere, prohiberi debet frui.

10. Pauvius lih. 48 ad Edictum.

Quamvis alienus usustruclussit, domi-
num promitlere oportere Cassius ait. Nisi
proprictarius in totum repromittal, vel
fructuarios satisdet : milti oportet in pos-
sessionem eum cui non caveatur. Sed
nisi proprietario repromittenti fructuarius
caveat, denegandam ei fructus petitio-
nem Julianus scribit. Sed si fructuarius
de soli vitio guid prwstilerit, jus domini

4“!‘
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ad eum transferri oportet.

11. Ulplanus lib. 53 ad Edictum.

Quid de cireditore dicemus, qui pignus
accepit ? Utrium repromittere , quia suum
jus tuetur: an satisdare , quia dominus
non est, debebit? Quee species est in con-
trario latere apud Marcellum agitata , an
creditori pignoratitio damnt infecti ca-
veri debeat ? Et ait Mavcellus inutiliter ei
caveri : idemque etiam de eo cavendum,
qui & non domino emit: nam nec in hujus
persona commilti stipulationem. Aquissi-
mum tamen pulo haic prospiciendum ,
id est, creditori per stipulationem.

12. Paulus Ub. 48 ad Edictum.

His qui pignori rew acceperunt, po-
tior est 15 cui damni infect non cavetur,
si possidere , et per longum lempus rem
capere ei permissum fuerit.

13. Ulpianus b, 5% ad Edictum,

Qui bona fide & non domino emit, vi-
dendum est, nunquid repromitial. non
etimn satisdet? Quod quibusdam videtur,
Habet autem ralionem, ut magis repro-
mitlat, quam satisdet : suo enim nomine
id facit.

€. 1. Sive corporis dominus , sive is
qui jus babet (utputd servitulem ), de
damno infecto caveat: puto eum repro-
mit'eve debere, non satisdare: quia suc
nomine id facit, non alieno.

LIvar XXXIX,

TITRE IL

gagé par promesse envers le voisin, Julien
écrit quon lui refusera toute action i Veffet
de revendiquer son usnfruit. 8i l'usufruitier
a été obligé de payer quelque chose rela-
tivement au vice du terrain, il entre dans
les droits du propridtaire.

11, Ulplen au liv, 535 sur I'Ed:t.

Que faut - il décider par rapport a un
créancier qui a regu en gage une maison
vicieuse ? Si le voisin lui demande cauiion
du dommage prochain, doit-il 1la lui donner
par simple promesse, par la raison que par
celle caution il conserve son droit sur cetie
maison; ou doit-il donner cette caution par
répondant, par la raison qu'il w'est pas pro-
pricgtaire ¢ Cette question est traitée par
Marceilus , mais dans un sens conlraive :
car 1l demande si on doit donuer la caution
du dommage prochain & un eréancier qui
a une maison en gage? Marcellus est d’avis
gu’on ne doit pas lui donner caution. Il ajoute
quil en est de méme de celui qui auroit
acyuis une maison d'un particulier qui n'en
éloit pas propriétaire 3 car il soutient qus
la stipulation pauroit pas son effet vis-a-vis
de ce dernier. Je crots cependant quil est
tids-¢quitable de faire donner en ce casles
ghrelés au créancier par la voie de la cau-
tion fidéjussoire.

12, Paul au by, 48 sur ' Edit,

Celwi qui, sur le refus que lui a fait le
voisin de lut donner cantion, sest [ait en-
voyer en possession de la chose viciense ,
et qul a été autorisé par un second décret d
pouvelr prescrire en verta de sa possession,
est prélerd & cenx A qul celle mdme chose
aureit été donnée en gage.

13. Ulpien au liv. 53 sur ['Edi.

Le possesseur de bonue foi qui tient la
chose d’un non-propridtaire doit-il donuner
la caution dont 1l sagit ici par simple pro-
messe, ou par répondant? Quelques - uns
penchent pour ce sccond sentiment. Ii pa-
roit cependant plus raisonnable de Jui faire
donner cette caution par simpie promesse
pintdt que par répondanl; parce qu'enfin
c’est en son propre nom qu'il la domne,

1. Je crois que la eaution doit éire don-
née par simple promesse el non par répon-
dant, lorsquelle est donnée parle proprié-
taire d'une chose corpovelle ou par celui gni
a un droit réel sur cette chose ; parce que
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c'est en son nom, et non au nom d’autrui
qu'il donne celie caution. ) .

2. Supposez qu'entre ma maison et la vo-
tre qui est vieieuse, il y ait une maison
intermédiaire non vicieuse, examinons si
cest vous seul qui devez donner la caution,
ou si eile doit &ye donnée seulement par
le propriétaire de 1a maison ntermeédiaire,
ou si je la puis exiger de tous les deux?
11 est plus jusie de décider que tous les deux
doivent donner la caution, parce quil se
peut faire que la maison vicieuse venant &
fomber sur celle gqui ne Pest pas, cette der-
piere me cause du dommage ; quoiquen
pourroit dire aussi gne ce n'est pus par le vice
de la maison intermédiaire, quon suppose
bonne , que ce dommage est ardivé. Mais
comme le propriétaire de cette maison in-
termédiaire a pu se procurer ses sfretds ,
en se faisant donner caution par le voisin
relativement au dommage quon craignoit
de la chitte de sa maison 3 sl ne la point
tait, il doit se Vimputer & lui-méme, el on
aura droit de lactionner.

5. Celui qui demande quen iuvi donne
caufion relativement 4 un dommaze quon
appréhende, doit avant tout préter serment
que ce n'est pas par esprit de chicane quiil
torme cette demande. Ainsi celni qui asra
préié ce serment sera admis & demander une
stipulation A son profit. On n'exaininera pas
&1l a intérét ou non, sil a une maison voi-
sine ou sil n'en a pas: C'est av préteur &
décider & gui la cavtion doit étre donnée,
a qui on peut la refoser.

4. Au surplus le propriétaire n'est jamais
obligé de donner cette caution & celoi qui
a vn droit de promenade ou de lavoir sur
son terrain, ou & celui gui loge en passant
dans sa maison.

5. Labéon pense que le propridtaire de
Ja maison vicieuse doit donner caution i ses
voisins, 4 leurs locataires et & leurs femmes,
méme i ceux gui demenrent avec eux.

6. Mais on demande si le propriétaire de
fa maison vicieuse doit donner cantion & ses
propres locataires ? Sabin est davis qu'il ne
doit pas leur donner cette caution; car, ou
dés le principe ils ont pris & loyer une maison
vicieuse, auquel eas ils doivent s'en prendre
a4 eux-mémes; ou la maison est devenue
viciease depuis la location, anquel cas s

APPREUENDE, el 29

€. z. Cém inter mdes meas et tuas sint
alize sedes non viliosw : videndum est
utrum tu solus mihi cavere debeas, an
verd et is cujus sedes vitiose noa sunt,
an ili sclus, an ambo ? [t magis est ut
amho cavere debeant: quia fieri potest,
ut wedes vitiosee in sedes non vitiosas inci-
dentes damnoum mihident: quamvis possit
guis dicere, non vitio incolumium edium
Yoo factum , st alise in eas incidentes dam-
ni capsam preebuerunt. Sed si clun prospi-
ceve sibi potuerit, damut inlectt cautio-
nem non prospexerit, merito convenielur.

§. 3. Qui damni infecti caveri sibi pos-
tulat, prids de calumuia jurare debetf.
Quisquis igitur juraverit de calumnia, ad-
mittitur ad stipulationem. Et non inquire-
tur, utrum intersit ejus, an non: vicinas
ades habeat, an non habeat. Totom ta-
men hoc jurisdictioni preciorie sabjicien-
dam , coi cavendum sit, cui non,

§. 4. Ceeteriim neque ei qui in meo
deambulet, negue el qui in meo lavet,
vel in mea faberna deverial, caveri debet.

§- 5. Vicinis plané, inguilinisque eo-
rom, et inquilinorum uxoribus cavendum
esse ait Labeo. Item his qui cum his mo-
rentur.

§.6. De illo queweritor, an inguilinis
suis dominus adium cavere possit? Et
Sabinus ait, inguilinis non esse caven-
dum: aut enim ab inilio vitiosas wedes
conduserunt : et habent, quod sibi impu-
tent: aut i vitlum wdes inciderunt @ et
possunt ex conducto experiri, Qua sen-
ientia verior est.

8 inter wdes
meas et vitie—
sassintalie a des
non vitiosi.

Te nrejurando
calumniv. Lui-
bas  cavendum
est.

Be eo gni dp~
ambalrt vel fae
vat, vel divertits

Do vicinie, e
eorara  imjudli-
nis, et Jupeilie
nocwn wwes thus,
et his gui cum
615 MOTAnLLr,
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30 DIGESTE,

§. 7. 8i quis juxta monumentum =di-
ficaverit, vel juxta edificium saum mo-
numentum fieri passus sit, de damuo in-
fecto ei postea cavendnm non erit: quia
rem illicitam admisit. Alids autem, si mo-
numento edificium noceat, in quo nihil
sit quod imputari posset ei ad guem jus
monumenti pertinet : cavendum est ei ad
guem jus monument pertinet.

§. 8. Superficiarium et fructuarium
damni infecti utiliter stipulari hodie cons-
tat.

§. . Sed ei qui bona fide & non do-
mino emit, damni infecli stipulationem
non compelere Marcellus ait.

§. 10. 8i quis opus novum nunciaverit,
an nihilomints damni infecti ei caveri de-
beat, Julianus tractat: et magis probat,
caveri oportere. Nam et ei qui egerit jus
adversario non esse altius tollere sedifi-
cium, caveri debere. Item eum adversus
quem interdictum quod vi aut clam com-
petit, eavere debere Julianus ait: quia
non est cautum , neque de vitio ®dium,
neque de damno operis,

§. 11. Si guis, quia sibi non caveba-
tur , in possessionem wdium missus fue-
rit : deinde is cujus wedes fuerunt, chim
prielerea alias wdes haberet, desideret ab
€0 qui in possessionem missus est, ut sibi
damni iwfecti harum adium nomine
quarum in pessessionem missus est, ca-
veret ; an sit audiendus, videamus ? Kt
Julianas scribit, is qui vitiosiseedibus ces-
sorit, st integras retinuerit, nunquid im-
probe abeo qui vitiosas wedes coepit possi-
dere, caulionem exigit, cim ided pos-
sessionem amiserit, quia et ipse damni
infecti satis non dederat? Et sank parum
probé postulat ab eo caveri sibl earum

LiIvaeE XXXI1X,

TITRE II.

ont une action en vertu de leur bail, Ce sen-
timent est le plus juste,

7. Si quelqu'un batit auprés d'un monu-
ment, ou souffre qu'on éleve un monument
aupres de son batiment, on ne lui doit pas
de caution par la suite, parce quil a fait
une chose illicite. Dans tout autre cas, si
un batiment nuit & un monument, sans que
celui d qui le droit de monument appartient
ait rien a simputer, il pourra demander
quon lui donne caution.

8. Il est certain aujourdhui que celui qui
a un droit d'vsufruit ou de superficie peut
se faire donner utilement la caution dont il
sagit ici.

9. Marcellus est d’avis que le possesseur
de bonne foi qui a acquis un fonds de celui
qui n’en étoit pas propriétaire n'a pas droit
d’exiger la caution dont nous parlons.

10. La question de savoir si celui qui a fait
la sommation & l'effet de faire interrompre un
nouvel ceavre, peut en outre exiger gu'on
lui donne caution d'indemnité en cas d'ac-
cident, est traitée par Julien, et il est plus
porté & croirve qu'il faut encore la Ini don-
ner. En effet cetle caution est due au voi-
sin, quand méme il auroit déja intenté con-
tre son adversaire une action afin de 'em-
pécher d'élever son édifice au-deld dune
certaine hauteur. Julien est aussi d’avis quion
peut exiger cetle cavtion de celui méme
coutre lequel on pourroit intenter daillevrs
linterdit porté contre la clandestinité et la
violence ; parce que cet interdil ne donne
pas lui-méme de sireté contre e tort quion
craint de la ruine du bitiment ou du vice
des vuviages.

11. Un particulier, sur le refus qu'a fait
son voisin de lui donner caution, a été en-
voyé en possession de la maison. Ensuite ce
méme voisin, qui 4 d'avires maisons & cbté
de celle qui a donné lieu & la contestation ,
veut demander caution au premier relati-
vement & la maison victeuse dont il se trouve
en possession. On demande s'il est en droit
dexiger ceite caution ? Julien écril : Celui
qui a déguerpi la maison vicieuse, et qui
a retenu lcs aulres qui étolent en bon éat
n'a-t-1l pas mauvaise grice de demander la
caution A celul qui a élé mis en possession
de la majson vicieuse, puisqu’il wen a lui-
méme perdu la poussession qu'en punition
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de son refus de donner ceite caution? Et
en effet il y a bien de linjustice & luia de-
mander caution pour une maison poursla-
quelle il a lui-méme refusé de la donner.
Ce sentiment est juste.

12. Si quelquun, prét i demander la
caution , a prété serment qu’il ne se pré§exx~
toit pas dans un esprit de chicane, et quen-
suite il n'ait point stipulé la caution, doit-il,
lorsquil se présentera de nouveau pour de-
mander la méme caulion, préter une seconde
fois le méme serment? Je pense quiil le dait
préter une seconde fois ; parce quil se peat
que dans le principe il nait pas eu dans Ves-
prit de chicaner son voisia, et quil ait mainte-
nant cetle intention.

13, Si je demande au nom d'autepi la can-
tion dindemnité en cas daccideat. je dois
jurer que celui au nom doguel je demande
cette caution n'a point lwtealion de vexer
son adversaire,

14. Mais si je demarde cette caulion au
nom d'un tiers, lequel ne seroit pas obligé
de préter ce serment sil formoit lui-méme
la demande (par exemple au pom dun pa-
tron, d'un pére), on doit décider quil vy
aura pas lieu au serment: car celui gui sti-
pule en son nom ne doit pas préter serment
sur un point sur lequel lautre ne seroit pas
obligé de le préter Ini wme.

15. Cette stipulation doil contenir, un jour
fixe, jusquda échéance duquel la caulion
aura lieu ea cas quil arrive quelquacci-
dent 3 car celui qui s'oblige par la stipula-
tion ne doit pas rester obligé & linfini. Ainsi
ce sera au préteur lui-méme & fxer le terme
de la stipulation relativement aux circons-
tances de la cause et d la nature du danger
quon appréliende.

14. Paul au liv. 14 swr UEdit.

Dans Vexamen que le piéteur fera 4 ce
sujet, 1l aura égard 2 la distance des ter~
ramns et d "élévation des ouvrages dont on
craint la chite.

15, Ulpren au liv. 8% sur U'Edit,

Apres Pexpiration du teriue finé par la sti-
pulation, on pourra étre obligé de nouveau 4
donner caution sile préteur le juze 4 propos.

1. Si la slipujation a été faite sans fixa-
tion de terme: ou c’est une convention par~
ticulitre des pacties awpuel cas la stipula-
tion produira son action en quelque temps

ete, By

wedium nomine, quaruom ipse cavere si-
persedit, Quee sententia vera est.

€. 12, 8i quis stipulaturus juraverit,
nec fuerit stipulatus : an postea el stipu-
lart volenti jurandum sit, videamus. Et
puto iterum jurandum : quia possit fiexi,
ut aut tune, aut modo calumnietar,

§. 13. Si alieno nomine caveri mihi
damni infecti postulem : jurare debeo,
non calwnnice causa id eun, cujus nos
miune cautum postulo fuisse postulaturum.

§. 14. Sed si ejus nomine postilem,
(i si 1pse postularet, jurare non compel-
leretur, veluti patronus vel parens: di-
cendum est locum jurijurando non esse:
de quo enim ille non juraret ; nec qui
vice ejus postulat, in hac stipulatione de-
bet jurare.

§. 15. Huic stipulationi debet dies esse
insertus : intra quem si quid damni con-
tigerit, cautio locum habet : neque enim
in infinitum obligatus esse debet stipala-
tione. Ipse igitur prector diem dabit stipu-
lationi, mstimatione habita ex causa, et
ex qualitate ejus damni qued contingere
speratur.

14. Paulus lib. 14 ad Edictum.
In causz cognitione etiam longinquitas
soli, €t operis magnitudo spectanda est.

15. Ulpianus lib. 55 ad Edictum,

Si finite sit dies statuta in cautione, ife~
rim arbilratu preetoris ex integro erit
cavendum.

§- 1. Si verd sine adjectione diei stipu-
latio fuerit interpesita : si quidem ex con-
ventione quandoque fnerit commissa, ex
stipulatu agitur : si verd per errorem ma-

De jurejurando
calumnie.

De d's, fitea
qnen: ber
cum habets

Tatev. mo'atie
secunde pori

Ver'n edietis
De axt'slatione
o teminre giie
pristond praestis
tute,
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gis est illud dicendum, finito die in quem
alioquin caveri solet, desiderandum esse
A preetore , ut liberetur.

$. 2. Deinde ait preetor: De eo opere,
guod in flumine publico ripave ejus fiet,
i annos decem satisdary jubeho. Hic exi-
gitur satisdatio, et tempus stipulationi
preestitutum ¢ idcired quia in publico fit.
Cum autem in alieno fiat, satisdationem
praetor injungit,

€. 3. Notandum qudd non etiam de
loct vitio, sed de operis tantim cavetur :
quamvis si tn private flat, et de loci et
de operis vitio cavetur. Sed cim locus
publicus sit , non erat necesse ibidem
opus facienti de alio vitio quam operis,
satisdare damni infecti,

€. 4. Si quid igitur dssni intra decem
annos acciderit, id stipulatione continetur.
§. 5. Et quod ait prevtor, de eo apere ,
sic accipe de eo damno quod ex opere

fiet.

€. 6. Si quid in via publica fiat, quiain
alieno fit, satisdandum est.

€. ». Sed pretor cavsa coguita, tem-
pus pro conditione operis determinabit.

2. 8. Sive autem quis muniat viam ,
sive quid aliud in via publica {aciat, de-
bebit cautio locum habere, ne per hoc
damno privati contingantur.

€. q. De ceeleris locis publicis nihil
specialiter cavetur: veram ex generali
sermone, quasi in alieno fiat, salisdari

debebit damni infecii.

§. 10. Si publicus locus publice reficia-

iur

riveE XXXIX,
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que le maiheur arrive; on c’est par erreur que
les parties ontomis de fixer un terme, auquel
cas il y a lien de croire que celui qui s'est
obligé pent demander au prétear d'dtre libéré
de son obligation aprés 'échéance du terme
quon a coutume de fixer en pareil cas.

2. L'édit da préteur porte encore cetle
disposilinn : Par rapport aux ouvrages qui
seront faits surmn fleuve public ou sur ses ri-
ves, jordennerai quwon donne caution pour
dix ans. La caution dont il gagit ict est nne
caution par répondant, et le préteur fixe un
terme & lobligalion. La raison en est qu'il
s'agit d'ouvrages faits sur un len public.
Or, par rapport aux ouvrages faits sur le
terrain d'autrui, la caulion se donne tou-
jours par répondant.

3. Il faut remarquer ici que la caution ne
tombe pas sur le vice du tervain, mais senle-
ment sur celui de ouvrage 5 au lien que dans
le cas d'une conslruction faite sur un terrain
privé, la caution tombe et sur le vice du fer-
vain et suv celui de la counstruction. Mais,
comme le terrain dont il s'agit est public, il
n'est pas nécessaire que celui qui ¥ construit
garantisse autre chose que le vice de sa cons-
truction.

4. Ainsiledommage qui pourraarriver dans
les dix ans est contenu dans celle stipulation.

5. Quand le préteur dit, par rapport aux
ouvrages, il faut enlendre par rapport au
dommage qui pourra résulter de l'ouvrage
construit sur un terrain public.

6. Lorsqu'on fait quelquouvrage sur un
chemin public, on doit douner caution par
répondant , parce qu'on travaille sur le ter-
rain d'autrut,

7. Mais le préfeur fixera'le terme en con-
noissance de cause suivant la qualité de
Vouvrage.

8. Quand quelgu’un fait quelques ouvra-
ges pour comserver la voie publique, on
autrement , il doit donner caution, de peur
que les particuliers ne souffrent quelque
chose de sa construction.

g. Le prétens ne parle pas expressément
des sutres lieux publics, mais on nen est
pas moins obligé 4 donner caution par ré-
pondant , & cause de la disposition générale
concernant ceux qui travaillent sur le ter-
rain dautrul.

10. Si un lieu public est réparé par le
punlic,
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public, Labéon pense, et on I'observe aussi
dans la pratique , quil n’y a point lien & la
caution d’indemmnité relativement au dom-
mage qui pourroit résulter du vice du fer-
rain ou de la construction. Mais on doit
avoir soin que louvrage soit fait de maniére
que les voisins n'en puissent pas souflrir,

11. En vertu de Pédit ci- dessus, sur
le refus de donner caulion, le demandeur
est envoyé par le préteur en possession de
la partie de la maison qui menace ruine.

12. Mais lenvoi en possession doit-il se
faire sur toute la maison, c'est-d-dire le
sol et le batiment ? Nous avons le sentiment
de Sabin, qui pense que le demandeur doit
étre envoyé en possession de la totalité de
1z maison. Autrement, ditil, si op suppo-
soit que le dommage qu'on appréhgnde ne
vint que du baliment , on ne pourroit point
exécuter Iédit, parce quil seroit inutile
d’envoyer le demandeur en possession d’une
chose qu'il ne peut pas posséder civilement,
ou dont en tout cas la possession ne doit
lui servir & rien. Ce sentiment de Sabin pa-
roit le plus juste.

13. Mais si on suppose que la maison est
divisée en plusienrs corps de batiment , le
demandeur sera-t-il envoyé en possession
de toute la maison, ou seulement en pos-
session de la partie vicieuse? Il faut faire
cette distinction : Si la maison est si vaste
quil y ait de l'espace entre la partie vicieuse
et le reste, il suffira que le demandeur soit
envoyé en possession de la partie vicieuse;
mais si tous les bitimens se touchent et sont
unis ensemble, le demandeur sera envoyé
en possession de la totalité de la maison.
Ainsi, dans les maisons vastes, il est plus
4 propos de dire que le demandeur sera
envoyé en possession seulement de la partie
contigué i la partie vicieuse. Au reste, si
on suppose quune irés-petite partie d'une
trés-grande maison soit vicieuse , ne seroit-
il pas absurde d'envoyer le demandeur &
qui on aurcit refusé la caution en posses-
sion de la totalité d'une maison aussi consi-
dérable ?

14. Que faudroit - il décider si le dom
mage quon appréhende venoit dv vice d'un
petit corps de logis adossé & une maison ?
Faudroit-il envoyer le demandeur en pos-
session du corps de logis seulement ou de

Tome V1,

APPREHNENDE, elc 33
tar , rectissimé Labeo scribit, eoque jure
utimur, de damno infecto non esse ca-
vendum , St quid vitio loct , aut operds fiul :
certé legem dandam operis talem , ne quid
noceat vicinis, damnive detur.

§. 11. Ex hoc edicto, si non caveatur,
mittitur in possessionem 2 preelore in eam
partem quze ruinosa esse videtur.

§. 12. An verd in fotas mdes missio
locum habeat, videamus? Et ex{at Sabini
senlentia , in totas edes mittendum. Alio-
quin si ex superficie, inquit, damnum
timeatur, non habebit res exitum: nec
profuturum in possessionem ejus rei mitti,
quam gquis possidere non possit, aut ei
non expediat. Et verior est Sabini senten~
tia.

§. 13. Sed siin plures partes divisa do~
muos sit: ntrum in partem, an in tolam
domum possidendam mitti quis debeat,
videamaus ? Si tam ampla domus sit, ut et
spatia inter vitiosam partem infercedant,
et eamn quee vitium non facit ¢ dicendum
in eam solam partem mitti. 8i verd unifa
sit contextu mdificiorum, in totam. Itaque
et in spaticsis domibus melits dicetur, in
eam partem domus mittendum, quee vi-
tiosee parti unita est. Cwtertim si modica
portiuncula sediam amplissimarum vitiom
{aceret: quale erat dicere, tolas wmdes
jubendum possidere eum cui damni infecti
non caveretur , clim sint amplissimee ?

€. 14. Item quid dicemus, si insula
adjacens domui vitium faciat? Utrum in
insule possessionem, an verd in lotius
domus possessionem mittendum sit? Et
magis est, ut non in domus possessionem,

cf publici rea-
fectivnes

Interprelatio
tertiz et quinte
partis Be eo in
cujus possessiv~
nem mitiiur.
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sed in insulae mittatar.

§. 15. Si plures sunt ¢ui postulent ut
cavealnr, omues milh i pussessionen
solent. 1demyue Labeo probat, et si prods
quis in possessionem missus sit, et alius
milli desideret : nam non spectabimus
ordinem , sed habebunt amboe possessio-
nem. Qudd st jam prior possidere jussus
sit, et alius damni infecti caveri desidervet :
tunc nisi cavit, mittetor in possessionem
posterior.

§. 16. Julianus scribit, eum qui in
possessionem damni infecti nomine mitti-
tur, non prius incipeve per longum tem-
pus dominium capere, quam secundo
decreto & preetore dominus constituatur.

§. 17. Si ante hoc decretum alius quo-
que in possessionem missus fuerit, axqua-
liter ambo edium fiont domini: scilicet
cum jussi fuerint possidere. Si verd jam
constituto domino eo qui primus in pos-
sessionem missus est, Titins damni in-
fecli sibi caveri desiderabit : cessante
primo cavere, solus Tilius erit in posses-
sicne.

§. 18 Cdm autem plares mittuntuy in
possessionem , aequaliter mittuntur, non
pro rata damni quod unumquemque con~
tingeret : et meritd. Nam et com unus
mittituy, non pro portione damni mittitar,
sed in totur. Cam igitur plures mittun-
tur, wqualiter omnes quasi mn totum missi,
concuysu paries habebunt,

§. 19. Sed si quis eorum missus in pos-
sessionem sumptum fecerit, deinde jubea-
tur possidere : an snmptum consequi pos-
sit 15 qui fecit? et quo jodicio? Et pla-
cet, communi dividundo judicio consequi
eum posse.

rivere XXXIX,
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toute la maison ? It est plus juste de pen”
ser qu’il doit étre envoyé seulement en pos-
session du corps de logis et non de toute
la maison.

15, §i plusieurs se présentent pour de-
mander la caation, ils doivent, en cas de
velus , étre tous envoyés en possession. La-
béon scutient ce sentiment dans le cas méme
ol il y en auroit déja un gui sexoit envoyé en
pussession , et quun second demanderoit
encore a y étre envoyé; car tous deux auront
la possession, sans avoir égard A lordre du
temps ol ils se sont présentés. Mais si le
premier est déja en possession en son nom
en vertu du décret du préteur, et qu'un
second demande la caution , il sera envoyé
en possession si on lui refuse celte gau-
tion.

16. Julien écrit que celui qui est envoyé
en possession par le préteur dans la maliére
que nous traitons, ne commence A avoir la
véritable possession propre i lui transférer
le domaine par le laps de temps , que quand
le préteur 'a renda propriétaire par son
second décret.

17. Si, avant ce second décret, un autre
a élé aussi envoyé en possession, tous deux
seront également propriéiaives aprés le se-
cond décret du préteur. Mais si le premier
envoyé en possession a déj acquis la pro-
priété, et quun aubre vienne demander la
caution dindemnité en cas d'accident, sur
le refus de la part du premier de donner
caulion , lautre sera seul en possession.

8. Lorsque plusieurs sont envoyés en
possession , iis ont tous un droif égal, et
on ne fait point attention & la portion du
dommage que chacun d’eux appréhende ;
car lorsquil i’y a qu'un seul envoyé en pos-
session, il a la possessicn pour e tout et
non & proporiion du dommage quil craint.
Ainsi, lorsque plusieurs sont envoyés en pos-
session, ils ont tous également la possession
de la totalité , et c'est leur concours qui
fixe leurs parts. o

19. Mais supposez que celui qui a été
envoyé en possession ait fait des dépenses
sur la chose, et qu'ensuite par un second
décret il ait été avtorisé h posséder & son
profit , peut-il répéter les dépenses quil a
faites? et quelle action a-1-il a cet égard?
On a décidé quil pouvoit répéter ces dé-
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penses par laction en division d’'une chose
commune.

20. Quand quelqu’un a été envoyé€ en pos-
session , le propriétaire est-il obligé de dé-
guerpir avant que le préteur ait fendu le
second décret qui aulorise I'envoyé en pos-
session & posséder civilement? Labéon pense
qu'il n'est point obligé & déguerpir, et quon
observe ici les mémes régles que dans le cas
ot les créanciers ou les légataires sont en~
voyés en possession. Et ce sentiment est
juste. .

21. Le préteur, en méme temps quil
envoie quelquun en possession, ne lau-
torise pas & posséder civilement ; il ne lui
accorde ce droit que quand il le juge &
propos , et en connoissance de dause. Il
taudia done laisser écouler un cerlain in-
tervalie de temps, dans lequel le silence du
propriétaire puisse étre regardé comme un
abandon quil fait de la maison, ou dans
lequel il s'opinidtre & ne point donner cau-
tion & celui qui a été envoyé en possession ,
etqui y est resté un certain temps.

22. 8i le propridtaire est absent pour le
service de la république, ou pour quel-
gwaulre juste cause, ou sl est dans ldige
qui jouwit du privilege de la restitution, le
préteur ne doit point se presser de donner
le décret qui autorise Penvoyé en posses-
ston & posséder civilement; et méme aprés
qu'il aura donné ce décret, il n'y a point
de doute qu'il pourra accorder la restitution
contre ce méme décret.

23. Des que l'envoyé en possession sera
autorisé & posséder civilement, le propriétaire
doit étre forcé & déguerpir.

24. S51 y a quelques droits dus A ceux
qui ont pu donner la caution d'indemnité
en cas d'accident, ils ne pourront pas les
poursuivre confre celui qui aura été en-
voyé en possession. Labéon approuve aussi
ce sentiment,

25. Par rapport an créancier qui auroit
engagé une iaison vicieuse, on demande
s'il ne pourrcit plus poursuivre son gage
contre celui qui, sur son refus de donner
cantion , auroit été autorisé par le second
décret du préteur a4 posséder civilement ?
Il est plus convenable de décider que si le
débiteur refuse de donner caulion par simple
Fromesse, ou le créancier par répondant,

§. 20. Si quis autem in possessionem
missus , nondum possidere jussus sil: an
dominus decedere possessions deheat,
videamus ? Et att Labeo, non decedere :
sicuti nec cim creditores vel legatarii
mittontur. Idque est verius.

€. 21r. Non aulem stalim, uvbi misit
prietor in possessionem , etiami possidere
jubet: sed tunc demum, clim justa causa
videbitur. Ergo intervallum aliquod debe-
bit intercedere , qudd aut pro derelicto
wdes longo silentio dominus videstur ha-
buisse, aut emisso in possessionem, et
aliquandiu immorato nemo caveat.

§.22. Si forté dominus reipublicae causa
abest, aut ex alia justa cansa, aut in ea
sit aetate, coi subveniri solet: probandum
est, non debere prectorem festinare ad
decernendum, ut jubeal possidere. Sed
etsi decveverit, nemo dubitat, in integrum
restitutionem indulturam.

§. 23. Ubi autem quis possidere jussus
est, dominus dejiciendus erit possessione.

§. 24. Siqua sint jura debita his qui
potuerunt de damno infecto satisdare ,
deneganda erit eorum persecutio adver-
sus eum qui In possessionem missus est,
Et ita Labeo probat.

§. 25. Item queeritur in pignoralitio
creditore , an pignoris persecutio denege-
tur adversus eum qui jussus sit possidere?
Et magis est, ut si neque debitor repro-
misit, neque creditor salisdedit, pignoris
persecutio denegetur, Quod et in fruc-
tuario recte Celsus scribit.

o>t
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€. 26. Si de vectigalibus wdibus non
cavealar , mittendum in possessionem di-
cemus, nec jubendum possidere : nec
enim dominium capere possidendo potest,
Sed decernendum, ut eodem jure esset
quo foret is qui non caverat, post quod
decretum vectigali actione uti poterit.

§. 27. Sed in vectigali preedio, si mu-
nicipes non caverint: dicendum est, do-
minium per longum tempus adquiri,

§. 28. Eleganter quaritur , si dum prae-
tor de danda stipulalione deliberat, dam-
num contigerit, an sarciri possit? Et
missio quidem cessabit : pretor tamen
decernere debet, quicquid damni conti-
gerit, ut de eo quogue caveatur: aut, si
putat, quod utiliter actionem daturussit,
decernat.

$. 29. Si pupillus tutorem non habeat,
quo auctore damni infecti promittat: quasi
non defendatur, missio in possessionem
locum habebit.

§. Bo. Si quis damni infecti in posses-
sisnem missus sit : fulcire eum et reficere
insulam debere, sunt, qui putent: eani-
que culpam preestare, exemplo ejus qui
pignori accepit. Sed alio jure utimur : cim
enim ob hoc fantim missus sit, ut vice
cautionis in possessione sit, nihil ei impu-
{ari, si non refecerit.

€. 51. Item videamus, si cautio ei of-
feratur , posteaquam missus est: an non
prits decedere debeat, quam si ei cavea-
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la poursvite du gage cesse. Celse décide,
avec raison, qu'il faut dire la méme chose
& légard de celui qui auroit un droit d'u-
sufrait sur la maison vicieuse.

26. 81 celui qui tient une maison & em-
phytéose refuse de donner caution, le de-
mandeur sera envoyé en possession, mais
il ne sera pas autorisé par un second dé-
cret a posséder civilement ; parce qu’il ne
pourroit jamais acquéiic la propriétd par
sa possession. Néanmoins le préteur doit or-
donner que le preneur & emphytéose sera
de la méme condition gue tout aulre qui
refuseroit de donner caution ; et, apres ce
décret, le preneur & emphytéose n'aura plus
d'action en vertu de son bail emphyteoli-
que.

27. Par rapport & un fonds donné 2 cens
par une communauté de ville, si les syn-
dics refusent de donner cauation, le deman-
deur acquerra la propiiété par une lougue
possession.

28. La question suivante est curieuse :
Si le dommage qu'on appréhende arrivoit
pendant que fe préteur délibére sl ordon-
nera la stipulatien, le demandenr aora-t-it
quelque moyen de se faire indemniser? 1l
est certain que envoi en possession ne peurra
point avoir iten. Mais le préteur ordonnera
que la caution qui doit intervenir tombera
aunssi sur le dommage qui sera arrivé; ou
sil pense qu'il est & propos de donner au
demandeur une action utile § cet égard, il
la lut donnera.

2g9. Si le pupille n’a pas de tuteur sous
Tautorisation duguel il puisse donner la cau-
tion d'indemnité en cas d’accident , Venvoi
en posdession auva lieu, comme dans le cas
ou le pupille n'est pas suffisamment défendu.

30. ll y en a qui pensent que celui (ui est
envoyé en possession doit entretenir et ré-
parer la maison , et qu'il est responsable &
cet égard de sa négligence , & lexemple du
créancier qui recoit de son débiteur un effet
en gage. Mais on ne suit pas ce sentiment;
car comme la possession quon lui accorde
n'est que pour lui tenir lieu de cauntion, on
n'a rien A lui imputer pour ne pas faire
de réparation.

55. Si on offre la caution & celui qui a
déja été envoyé en possession , n'est-il obligé
d’abandonner cette possession qu'aulant qu'on
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lui offrira aussi caution pour le dommage qui
est arrivé depuis le temps qu'il a été envoyé
en possession? Cela paroit plus juste. Il fau-
dra donc exprimer dans la caution deux
termes différens. 1l y a plus, on doit encore
lui offrir caution pour les dépenses qu’il peut
avoir faites.

32. On demande de quel temps on doit
commencer A avoir égard au dommage , si
c'est du temps que le demandeuar est vé-
ritablement entré en possessicn, ou du temps
que le préteur a ordonné quil y seroit en-
voyé ? Labéon embrasse ce dernier senti-
ment. Sabin au coniraire adopte le premier.
Pour moi je pense qu'on doit préférer I'un
ou lautre sentiment en connoissance de
cause : car on est dans V'usage del venir au
secours de celui qui, ayant éié envoyé en
possession, a eu quelques raisons qui lont
empéché d'y entrer, ou quil'y ont fait entrer
plus tard. -

53. Mais lorsqu'une fois le demandeur
aura é1é autorisé par un second décret du
préteur 4 posséder civilement, et & Veffet
d'acquérir la propriété, on ne sera plus ad-
mis a lui offrir la caution. Cest le senti-
ment de Labédon ; sans cela, dit-il, celie
affaire nauroil jamais de fin. Ce sentiment
est trés-juste, A l'exception des cas o on
peut étre reslitué & cause de l'ige ou de quel-
gwauire juste cause.

34. Examinons si, dans le cas oi la mai~
son vicieuse sera lombée, le demandeur doit
néanmoins éire envoyé en possession des
débris ou de la place? 1l paroit plus juste
de décider quil doit y étre envoyé, Clest
le sentiment de Labéon ; mais il ajoute qu'il
ne ladopte que dans le cas od la maison
sera tombée depunis {ordomnance du pré-
teur qoi a envoyé en possession. Je pense
que ce sentiment de Labéon est juste. Ainsi,
si le demandeur envoys en possession a ré-
paré quelque chose, il ne sera obligé d'a-
bandonner la possession qu’autant qu'on Pin-
demnisera de ces dépenses el du dommage
quil avra essuyé par le passé. Il peul en-
core recouvrer par une aclion expositive du
fait ce quil aura dépeusé ; le tout cepen-
dant au jugement d’'un honuéte homme. Il
en sera de méme si ces dépenses ont été
faites sans fraude par un tiers par l'ordre
oua la priere du demandeur envoyé en pos-
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tur etiam de eo damno, quod conligit
posteaquam missus est in possessionen P
Quod quidem magis probatur. Repetita
igitur die promittendum erit. Hoc amplius,
de impensis quoque si quas fecerit, evit
ei cavendum,

§. 32. Hllud queeritur, ex quo tempore
damni ralio habeatur : utrum ex quo in
possessionem ventum est; an verd ex quo
preefor decrevit ut eatur in possessio-
nem ? Labeo, ex quo decretum est. Sa-
binus, ex quo ventum estin possessionem.
Ego puto, causa cognita modod hanc,
modd illam sententiam probandam : ple-
rumque enim subvenitur ctiam ei qui
missus in possessionem, alijua ex causa
aut non venit, aut tardiis venil in posses-
sionent.

§. 33. Posteaquam antem quis possi-
dere jure dominii & prectore jussus est,
neguaquam locus erit cautionis oblationi.
Et ita Labeo. Caeterdm nullus, inquit, finis
rei invenietur. Et est hoc verissimum ,
seposito eo quod quibusdam , vel wlale
vel qua alia justa causa subvenitar.

§. 34. Sijam ruerunt wedes : an in pos-
sessionem ruine vel aree mitlendus sit
nihilominds is cui cautum non est, videa-
mus ? Et magis est, ul mitti debeat. Etita
Labeo : sed adjicit, si posteaqnam decre-
veril preetor, eum in possessionem mit-
tendum , tunc wdes deciderint. Kt puto
Labeonis sententiam veram. Proinde et
si refecit aliquid, erit probandum , non
prius eum discessurum, quam si ei sar-
ciatur , et de preeterito caveatur. Potest
autemetin factum aclione recuperare hoc
quod impendit : sed non amplitis quim
quod boui viri arbitratu factum sit. Idem
est , et si alius jussu rogatuve meo eorum
quid sine dolo mulo fecerit, et ev nomine
condemnatus sim, aut dederim sine dolo
malo,

Vel jusso pos~
sidere.

81 wdes ruerint
ante misslonem,
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$. 35. 8 quis metu ruine decesserit
possessione , si quidem , ctun adjuvare
rem non posset, id fecit: Labeo scribit,
integrum jus eum habere, perinde ac si
in possessione perseverassel 3 quod si cim
possel succorvere , maluoit relinquere,
amisisse eum praetoris beneficium : neque
si posted succurri sibi velit, audiendum
eum. Cassius autem ait, si metu ruinae
recesserit, non hoc animo, ut sdificia
derelinqueret, restituendum in possessio~
nem. Kum tamen, qui missus in posses-
sionem non accesserit, si zdificia ruerint,
beneficium preetoris amisisse scribit. Hoe
ita accipiendum erit, si venire in posses«
sioncm neglexit: non si, dum venir, rug-
runt.

§. 36. Si quis ex hoc edicto & praelore
in possessionem missus, non est admissns:
in factum actione uii poterit, ut tantim
preestetur ei, quantium preestari ei oporte-
ret, si de eare cautwm fuisset. Extenditur
enim actio in id tempus, quo damnum
committitur.

16. Paulus Lib. 6o ad Edictum.
Antequdm damnum detur, impunitum
est factum ejus qui neque promisit, ne-
que admisil in possessionem : si tamen
ante damnum datum , vel ecavit, vel pos-
sessione cessit.

17. Ulpianus Iib. 53 ad Edictum.

Si quis missum in possessionem , clim
esset in aliena polestate, non admiserit :
plerique putant noxalem actionem eo no-
mine competere.

§. 1. Quid deinde, si procurator pro-
hibuerit? Utrtim inipsum, an in dominum
dabimus ? Sed verius est in ipsum dan-
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session , et qgue ce demandeur ait é{é con-
damué-a cet égard ou ait payé volonlaire-
meant sans fraunde,

55, Bile demandeur envoyé en possession
a déguerpi davs la crainte de la chite pro-
chaiue de la maison, il faut faire cette dis-
tinction : ou il n'a pu par ses efforls ou
son secours s'opposer & ceite chiite, et alors,
suivant Labéon, if conserve son droit comme
s'il étoit toujours resté en possession ; ou
il a pu y porter du secours , mais il a mieux
aimé l'abandonner , auquel cas il perd le
bénéfice qul tenoit du préteur, et il me
sera plus écouté par la suite lorsquil de-
mandera qu'on vienne 4 son secours. Ce-
pendant Cassius pense que il s'est retiré
dans la crainte d’étre entrainé dans la chiite,
et non dans l'intention d’abandonner la mai-
son , il doit étre réintégré dans sa posses-
sion. Au surplus il écrit que celui qui ne
s'est pas présenté pour entrer dans la pos-
session (ui lui étoit décernde a perdu le
bénéfice du préteur si les édifices sont tom-
bés. Mais ceci doit s'entendre du cas o il
aura éi¢ négligent 4 se metlre en posses-
sion, et non du cas od les ddifices seront
tombés lorsqu’il venoit pour prendre pos-
session.

36. Si celui qui a été envoyé en cette ma-
titre en possession par le préteur n’y a pas
&té admis, il a une action expositive du {ait,
par laquelle il a droit de demander qu'on
lui paye ce quil auroit eu dans le cas of
on lul auroit donné caution. Car cetle ac-
tion s'¢tend jusqu'au temps ol le dommage
qu'on appréhendoit commence & arriver,

16. Paul qu liv. 60 sur I'Edit.

Avant que le dommage soit arrivé , on
ne punit pas le fait de celol qui n'a ni
donné caution, ni admis le demandeur &
la possession ; pourvu cependant que par
rapport au demmage causé avant il donne
caulion ou abandonne la possession.

17, Ulpzen au lv. 55 sur I'Edi.

8i quelqu’un étant sous la puissance d’au-
trui refuse d’admettre I'envoyé en posses-
sion, plusieurs pensent qu’on a & cet égard
I'sction noxale contre celui sous la puissance
duquel il est.

1. Que faut-il décider si c’est un fondé
de procuration qui refuse d'adinettre Ven-
voyé en possession ¢ Sera-ce conire lui cu
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contre le maitre que l'action aura lien? 1l
est plus vrai de dire qu’elle aura lieu contre
le tondé de procuration lni-méme.

2. Il en faudra dire de méme par rap-
port an syndic dune ville, & un tuteur,
et aux autres qui interviennent daus les
aflaires d'autrui.

3. Celte action, qui est expositive du fait,
sera perpétuelle, elle passera pour et contre
les héritiers et les autres successetrs.

4. Le juge qui conneit de la caution d'in-
demnité en cas d'accident, dans le cas o
le fonds auroit éié aliéné par le défendeur ,
fait toujours l'estimation du dommage qui
a éié causé avant le jugement,

18. Paul au liv. 48 sur I'Edit.

La caution d'indemrnité en cas d’acci-
dent doit éire donnée non-seulement au pro-
pridtaire du fonds voisin pour lequel on
craint le danger, mais aussi & celui aux
risques duquel est ce méme fonds.

1. Mais si celui qui s'est obligé par la sti-
?ulation a acquis en faisant quelquouvrage
a propriéié par prescription, il n'est point
tenu du dommage causé depnis sa pres-
cription : c’est Vavis de Pomponius. La rai-
son quil en donne est quil n’a point ac-
quis cette propriété par le vice du sol ou
de l'ouvrage, mais par le droit public qui
a introduit la prescription.

2. On ne doit point donner caution d’in-
demnité, par rapport au vice d'une maison,
a celni qui a Vusufruit de cetle méme maj-
son, quoique cet usufruitier efit d'autres
maisons voisines; parce qu'il a la faculid de
véparer. Car celui qui deit jouir en bon
pére de famille a aussi la faculté de répa-~
ver. Par la méme raison le propriétaire qui
auroit des maisons voisines de celle qui se-
roit sujette & un usufruit ne seroit pas ad-
mis 4 demander & l'usufruitier la caution
d'indemnité , parce qu'il a une auire action
pour forcer lusufruitier & jouir en bon pere
de famille,

5. Mais je dois donuer cantion d'indem-
nité & mon locataire s'il a des maisons voi-
sines de celle quil occupe et qui est vi-
cieuse.

4. Le propriétaire du sol ne doit pas don-
ner caution d'indemnité par rapport aux ac-
cidens qui pourrcient survenir & cause du

dam.

§. 2. Sed et in actore municipum , tu~
tore , ceterisque qui pro aliis interve-
niuat, idem ent dicendom,

§.
L3

3. Actio ista quee in factum est, per-

petud dabitur, et heredi, et in heredem
ceterosque , itemque ceteris personis.
§- 4. Judex qui de damno infecto co-

gnoscit, etiam alienato pradio ab eo cum
quo aclum fuerit, damnum wstimare so-
let omne quodeumque ante judicium

contigit.

18. Paulus &b, 48 ad Edictum.

Damni infecti stipulatio competit non
tantinn ei cujus in bonis res est, sed etiam
cujus periculo res est.

§. 1. Sed quod opere facto consecutus
sit dominii capione promaissor, non tenerl
eum eo nomine Pomponius ail : guia nec
loci nec operis vitio, sed publico jure id

consecnlus sil,

§. 2. Ei, cujus ususfructus edium est,
de vitio earundem wadium caveri non
oportet, etst alius vicinas habeat s quia
reficiendi habet facultatem. Nam qui viri
boni acbitratu uti debet, reliciendi quo-
que potestatem consequitur. Ergo nec
propeietarius aundici debet , si velit sibi
caverl a fructuario adium nomine , quas
vicinas fructuario habeat: quia habet cum
fructuario actionem, ut viri boni arbi=

{ratu is {ruatur.

St

§. 3. Sed inquilino imeo, si vicinas sedes
habeat , cavere debebo damm infecli
propler eas sedes.

§. 4. Ei qui in conducto solo superfi-
ciem imposut, dominus soli, gquod vitio

i

A

dammmun faluram sity cavere nod
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debebit 1 nee soli domino superficiarius ¢
quia invicem ex conducto et locato ha-
bent actiones : in quas tamen acliones ul-
tra colpam nihil venit : plus autem in sti-
pulaticnem venit damni infecti, quod qui-
dem vitium ejus esse dicitur.

§. 5. Siis qui unas wdes habebat, sti-
pulatus fuerit, deinde vicinas compara-
veril 1 an earam quoyue DOMLNE , (uAas
post interpositam stipulationen compa-
rasset | proassorem obligaret , quesitum
est? Julianus seribit, videndom |, ne ea-
rum duentinat npomine caulum habeat | de
quibus inter eum et promissorem inilio
actam luerit. Cul consequens videri posse,
ut et el edinm communium nomine dro
socii stiputentur, de eo duntaxat damno
caveri videatar , quod in parte wedium
cuique socio dalum fuerit. Sive ergo re~
demerit alleram partem quis ex his, sive
adjndicata fuerit: non augeri promissio-
nis obligationem. Pomponius relata Ju-
liani scriptura, dicit non se improbare,

§. 6. Si autem res aliquas post stipula-
tionem interposilam in domo habere cee-
perit stipulator , quee ex ruina vicinarum
sdium pevierint, agere ex stipulatu po-~
fest: licet tune, cam slipularetur, ha res
non {uerint.

§. 7. Emptor preedii, si anle {radilio-

nem stipulatus sit, caulum habebit de eo
damno qued post traditionem factuin erit.

§. 8. Venditorem autem wdium, prids
quam possessionem tradat, stipulari opor-
tet : quia hnjus quoque rei culpam praes-

lat.
S 9
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sol & celui qui a pris ce méme sol & loyer
pour y batir, el réciproquement celui qui
a pris le sol & loyer ne doit point celle
caulion gu propri¢taire du sol pour les ac-
cidens qui pourrcient sarvenir & cause des
vices de son baliment. La raison est quils
ont réciproquement l'un contre lautre les
actions qui naissent de la lecation. Il est
vrai eepeudant que dans ces actions les par-
ties ne sont responsables que de leur né-
gligence, au lieu que la caulion en malitre
dindemnité¢ donne une aclion plus avanta-
geuse, en ce qu'on est responsable des ac~
cidens qui arrivent par le vice de la chose.

5. On a demandé si un particulier qui
avoit une maitson, & raison de laquelle il a
tiré de son voisin la caution dindemnité en
cas d'accident, pourroit, s'il acquerroit apris
la stipulation une autre maison voisine, tenir
obligé celui qui lui a donné la caution méma
pour la maison nouvellement acquise? Julien
dit gquil y a liea de penser que celui qui a
donné la caution n'est obligé que pour la
maison que les parties ont eu en vue en
contractant ;3 d'ot il paroit sensuivre que
dans le cas ot deux propriétaires auroient
stipulé la caution pour une maison com-
mune, celui qui la donne ne s'oblige que
pour le dommage qui pourra arriver & 'un
des deux propriétaires dans sa partie. Ainsi,
soit que l'un des deux propriétaires ait ra-
cheté la parlie de Taubre, ou que la mai-
son ait ¢t adjugée i lun deux, lobliga~
tion de celoi qui a donné la caution nlest
pas augmentée. Pomponius, qui rapporte
ce sentiment de Julien, dit qu'il Vapprouve.

6. Mais st celui & qui la cauiion a é1¢
donnée a depuis commencd a avoir des effels
dans sa maison qui atent péri par I3 ruine
de la maison voisine, il pourra & cet égard
agir en vertu de la stipulation, quoique
ces effets ne fussent pas dans sa maison
lorsqu'elle a été interposée.

=. 8i l'acheteur d’'un fonds a demandé an
voisin la caution d'indemnité avant que le
fonds Jui elt été livré, cette caution aura
lien par rapport au dommage surveau depuis
Ia tradition du fonds.

8. Mais le vendeur d'une maison doil
demander la cauntion d'indemnilé avant la
tradition , parce qu’il seroit garant du dom-
mage qui arriveroil auparavant.

Qr
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9. Mais que faudroit-il décider si le ven-
eur wa pu demander cette caulion sans
quil y ait eu & cet égard aucune faute de
sa part, et que lacheteur lait lui-méme
demandde? L'acheteur ne souffre-t- il pas
scul ce dommage ? Ou ne peot-on pas dire
que quoique ce dommage soit arrisé par
rapport 4 lui dans une chose appartenante
encore 2 auirui, néanmoins il retombe sur
Ini acheteur , parce qu’il n'a pas & cet égard
contre son vendenr Paclion en conséquence
de la vente ? Mais la stipulation faite par
Yacheteur en cetle matiére ne pent servir
gue pour le dommage arrivé depuis la tra-
dition ; parce que tant que la chose est
sous la garde du vendeur, c'est & lui &
faire la stipulation, et & répondre & l'ache-
teur de toute sa diligence; et ce que la-
cheteur peut se procurer par une auvire ac-
tion n'entre pas dans la stipulation qu'il fuit
dindemnilé en cas d'accident.
ro. Mais si le vendeur fait lui- méme
cetfe stipulation, elle sétendra méme au
dommage qui pourroit arriver apréds la tra-
dition faite a l'acheteur. Cela est fort in-
juste, dit Ariston: car si on suppose que
Pacheteur a fait aussi la méme stipulation
% son profit, celui qui avra donné la cau-
tion se lrouvera obligé envers deux per-
sonnes au méme égard ; mais on peut dire
qu’il arrive en ce cas tout le contraire, parce
que celle stipulation a pour objet lintérét
du stipulateur. Or on peut dire que le ven-
deur n'a plus d'intérét dés que l'acheteur a
interposé a son profit la méme stipulation.
r1. Sabin pense avec raison que si pen-
dant que je bitis, la maison voisine tombe
sur mon mur dans le {emps compris dans
la stipulation , et y fait du tort , quoi-
que ce mur ne lombe qu'aprés l'expiration
du temps fixé par la stipulation, yai ce-
pendant droit d’agir; parce que jai recu
le dommage dés le moment méme que mon
mur a €ié vicié. Il ajoute que rien nem-
péche que jintente I'action méme avant que
le mur tombe ; et si mon mur est tellement
¢branlé quil n'y ait plus moyen de Iz faire
servir et qu'il faille le jeler bas, on m'ad-
jugera les mémes intéréts que 81l étoit tombé,
2. 81 nous avons des maisons voisines,
et que nous nous demandions réciproque-
ment la caulion dindemnité en cas d'ac-
Zome FL

etc. 41

§. 9. Sed quid fiet, i venditor sine
culpa stipulari non potuerit, et ob hoc
emptor stipulatus fuerit? N wmne dawnum
patitur ? An hoc damiem in aiiena re ac-
ciderit, revolvitur auters ad emplorem,
quia actionem ex empto non habel? Sed
nihil in hac cansa proficit stipulatio, nisi
in id quod post tradilionem accidit : quia
dum venditoris cosiodia est, is stipulari
debet , omnemque diligentiam emplori
preestare ¢ el quod alia actione queri po«
test, id in stipulationem damniintecti om-
nino non deducitur.

§. 10. Bed si venditor interposuerit sti-
pulationem, etiam id damnum continebit,
quod post traditionem emptori contigerit.
Quod esse iniguissimum Aristo ait : quo=-
niam si emptor quoque damni infecti sti-
pulatus esset, duobus promissor ejusdem
nomine obligaretur : nisi forté id contra
se habeat, quia in hoc fit stipulatio quanti
eares erit : ut possit videri, nihil inlei esse
jam venditoris stipulatione damni infecli
interposita.

§. 11, Sabini sententia vera est, existi-
mantis, ut, st dum sedificatur, intra diem
stipulationi comprehensum supra parie-
iem meum domus deciderit, enmque vi-
tiaverit, licét post diem stipulationis pa-
vies decidet , possim agere: quia damnum
jam tunc acceperim, etum paries vitiosus
factus sit : nec quicquam obstare, quo-
minls etiam antequam decidat, agi pos-
sit : et si ita concussus sit paries, ut nulla
ratione recipi possit, idedoque deponendus
est, non minoris litem zestimandam, quim
st decidisset.

§. r2. 8i vicinas sedes habeamus, et in~
vicem desideremus damni infecti caveri:
nihil obstabit, quomintis et ego in fuaram

6
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eedium possessionem mittar , et tu in mea-
rum.

§. 13. §i pupillos prohibuit iri in pos-
sessionem damai infecti : placet, in eum
non injusté competere hanc in factum ac-
tionem.

§- 14, 8 mandata meo alius prohibue-
vit, in me hac actio competit.

rl N * +
€. 15, Non solim antem eum punit
prator qui in possessione esse, sed eliam
eum qui possidere passus non fuerit:
clim alioquin, st is qui jussu pratoris coe-
peral possidere, el possidendo dominium
capere, aut non admissus, aut ejectus
inde fuerit, ulile inlerdictum unde vi,
ve] Publicianam actionem habere potest.
Sed si i factum actione egerit, his actio-
nibus experiri non potest , chim preetor id
agat, ne damnum faciat actor, non ut in
lucro versetur.

$. 16. 8i procurator meus damni infecti
stipulatus sit, causa cognita mihi ex ea sti-
pulatione aclio competit.

19. Gaius ad Edictum pretoris urbant ,
titulo de damno infecto.

Eorum qui bona fide absunt, in stipu-
latione damni infecti jus non corrumpi-
tor , si reversis cavend: ex bono et wquo
potestas datuy ¢ sive domini sint, sive ali-
quid in ea re jus habeant: qualis est cre-
ditor, et fructoarius, et superficiarius.

S. r. Sive wdivm vitio, sive operis,
auod vel in sedibus, vel in loco urbano,
aut rustico, privato publicove fiat, damni
aliqud futorum sit : curat preetor, ut ti-
menti damnum caveatur,

t1vrRE XXXIX,
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cident, rien n’'empéche que je sois envoyéd
en possession de votre maison et vous de
la mienne.

13. 8i un pupille refuse d'admettre 'en-
voyé en possession, on décide qu'on peut
intenter utilement contre lui laction expo-
sitive du fait.

14. Si c’est un tiers qui refuse par mon
ordre d'admettre V'envoyé en possession ,
c’est contre moi qu'on intentera l'action ex-
positive du fait.

15. Le préteur punit non-seulement la
personne qui refuse d'admettre celui qui est
envoyé en possession par un premier décret,
mais encore celui qui empéche la possession
civile obtenue par un second décret ; quoi-
que dailleurs celui (ui a commencé & pos-
séder civilement en vertu do second décret
da préteur, et & acquérir la propriété par
sa pessession, dans le cas ou il ne seroit
point admis & aette pdssession ou y seroit
troublé, auroit Vaction possessoire utile qui
a lieu ea cas de violence, ou Vaction Pu-
blicienne. Mais sl a préféré dintenter l'ac-
tion expositive du fait dont il sagit ici, il
ne pourra plus intenter les autres aetions,
le préteur ayant en vue que le demandeur
ne cause aucun tort & son adversaire pour
en tirer du profit.

16. Si Cest mon fondé de procuration qui
a slipulé lindemnité en cas d'accident, lac-
tion qui nait de cette stipulation pourra
m'étre acquise en connoissance de cause.
19. Gaius sur UEdit du préteur urbain , au

titre de la stipulation d'indemnuté en cas

d’accident.

Dans la stipulation d'indemnité en cas
d'accident, on ne blesse pas le droit de
ceux qui sont absens de bonne foi, on leur
réserve la faculté de donner caution a leur
retour , ainsi que Vexige I'équité; soit quiils
soient propriétaires , soit quils aient un
droit sur la chose, comme le créancier,
Yusufruitier , et celui qui a le droit de su-
perficie. )

«. Si on craint quelque doramage du vice
d’'une maison ou de toute construction qui
se fait dans une maison ou daus un fonds
urhain ou rustique, dans un lieu privé ou
public, le préteur a soin de faire donuer
caution i celui qui appréhende ce dom-
mage.
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20. Le méme au liv. 1g sur I'Edit provincial.

La caution d’indemnité en cas d'accident
a lieu entre l'usufruilier et le proprictaire,
quand lusufruitier demande cetle caulion
4 cause du vice du sol, et le propridiaire
3 cause du vice dune nouvelle construc-
tion que fait Pusufruitier : car ils ne peu-
vent pas se demander réciproquement cau-
tion par rapport au vice de la maison. L'usu-
fruitier ne le peut pas, parce que les répa-
rations de la maison sont & sa charge; le
propriétaire ne le peat pas, parce quil y
a une stipulation usitée entre eux, par la-
quelle usnfruitier promet de rendre la chose
en bon élat, et cetle stipulation s'étend au
cas dont il s'agit ici.

av. Paul au liy, 8 sur Plaukus.

Un fils de famille, locataire d’'une mai-
son , pourra-i-il étre envoyé en possession
de la maison voisine pour lui servir de cau-
tion d'indemnité du dommage qu'il appré-
hende de sa chite? Car on peut deman-
der si le fils de famille ne paroit pas souf-
fiir quelque dommage si les effets quil a
sont dans son pécuie, et si le pere peut
aussi stipuler la caution dindemnité pour
le dommage qu’il peut appréhender? Ona
décidé que tous deux devoient étre envoyés
en possession, 2 moins que le fils de fa-
mille en prenant & loyer la maison ne se
fat chargé des risques : car alors on pour-
roit dire que comme 1l est seul chargé par
le bail, clest lui-méme qui doit étre envoyé
en possession si on refuse de lui donner
caulion.

22. Le méme au liv. Yo sur Plautius.

Si le propridtaire a donné caution d'in-
demnité en cas d’accident, ou a payé quel-
que chose i cet égard, ou au contraire si
c'est Vusufruitier qui a contracté cette obli-
gation ou payé cette somume, il seroit in-
juste que l'un edt la jouissance ou Pauire
la propriété de la maison sans courir au~
cun risque. Si le propriélaire a payé quel-
que chose & cet égard , I'nsufruitier doit per-
dre sa jouissance , & moins qu'il n'en paye
sa part. Il {faut dire de méme 3 Tégard de
lusufruitier , que le propriétaire deit lui four-
nir sa part de ce qu'il aura payé a cet égard.
Ainst, dans le cas de fa chite de la mai-
son , lusufruitier sera bien fondé A retenir
la possession du sol jusquh ce quon lait

QU ON APPREHNENDE,

ete. 43

20. Idem lib. 1 ad Edictum provincrale.

Inter froctuarivm et dominum pro-
prietatis ita damni infecti canlio locum
habet, si fractuarins quidem de soli vi-
tio caveri sibi desideret, dominus verd
proprielatis de operis vitio , si quid frue-
tuarius edificet : npam de ruina wdiom
neuter ab altero cautionem desiderare
potest. Fructoarius ided , quia relectio
sedium ad ejus ipsius onus non pertinet:
proprietarius ided, quia usilata stipulatio,
qua de re restituenda fructuarius cavet,
ad hunc quoque casum poryigitar.

21. Paulus lib. 8 ad Plautium.

Si filiusfamilias imquilisus sit, videa-
mus an damni infecti nomine in pusses~
sionem sediom vicinarum miltendus sit?
Queeritur enim an filiusfamilias non vide-
tur damnum pati, si res peculiares sint,
et pater possit stipulari, si quid ei damni
fiat ? Et placet, utruamque eerum in pos-
sessionem mitti, nisi sic filius conduxe~
rat , ut ejus periculo wedes essent: tunc
enim , quia solus tenetur ex locato, recté
dicetur ipsum mittendum in possessio=
nem, nisi ei caveatur,

a2, Mem b, 10 ad Plouttum.

Si proprietarius de damno infecto re-
promusisset , vel forté aliquid preestitisset,
aut contrd fructuarius aliquid preestitit :
iniguum est , alterum sine damno wti wdi-
bus, aut wedes habere. Et si obtulerit pro-
prietarius aliquid , non est frucluario per-
millendum uti, nisi contulerit. Idemque
fructuario prastandum est, ut proprieta .
rius cogatur ei conferre. Ergo efsolum
retinebit fructvarions, si aedas ceciderint,
donec preestelur €i damnum : ut quod
haberet vicinus missus in possessionem,
id fructuarius habeat, qui damnum vi-
cino sarciit. Eadem erunt, et si minimum
damnumn detur,

65
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§. 1. Plautius : Siab eo, quem domi-~
num esse negarem, vellem sub hac ex-
ceptione, s{ dominus non esset, satisdari;
abeo verd, quem dominum esse dicerem,
puré repromitti : constitit non debere me
impetrare, sed debere me eligere, 4 quo
velim mihi caveri.

23. Ulptanus irb. 63 ad Edictum.

In stipulatione damui infecti, que
sedium nomine interponitur, nisi insoli-
dum fuerit cautum , mitietur in posses-
sionem.

24. Idem Ulb. 81 ad Edictum.

Fluminum publicorum eommunis est
usas , siculi viarum poblicarum , et htto-
rum. In his igitur publice bcet cuilibet
sdilicare, et destroere: dum tamen hoc
sine incommodo cujusquam fiat. Propter
quod operis duntaxal nomine com satis-
datione cavetur ; de vilio locl nihil cave-
tur: hoc est, operis quod qguis facit.
Ceetertm st ex loct vitio damnmum limea-
tur, minimd dicendum est damni infecti
stipulationem inlerponi oportere : quis
enim dubitat neminem esse A quo sti-
puletur, ciun nemine nihil faciente locus
ipse publicus damnum interat sui nata-
ra? Ad ea igitur opera stipulatio pertinet,
queecomque privatim flant. Quid ergo, si
publict opus fiat? de vitio ejus quid fa~-
ciemus ? Kt plané, vel princeps adeundus
est, vel si in provincia fiat, preses pro-
vineie. Sed quod dictuw est, operis vitio,
sic accipiendnm est, eliamsi proponas
non tantim tempore quo opus fit, sed
etiam si postea contingat : quid enim si
ided, quia male sedificatum erat, corruit?

rivare XXXIX,
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indemnisé du tort quil souffre : en sorte
que-lusufruitier qui a indemnisé le voisin
doit avoir ce que ce méme voisin auvroit
eu sl elit élé envoyé en possession. Il en
sera de méme par rappoit & tout autre dom-
mage quelgne léger il soit.

1. Plautius. Je souliens qu’un homme n'est
pas propridtaire, et je lui demande caulion
avec répondant sous ceite exception, sil
west pas propriétaire. Je souliens an con-
traire qu’un autre est propriélaire, et je
lui demande caution par simple promesse,
On a décidé que je ne devois pas obtenir
Pune et Pautre de ces demandes , mais que
je devois choisiv celui des deux & qui je
voudrois demander caution.

23. Ulpien au liv. 65 sur {'BEdit.

Dans la stipulation d’indemnité en cas d’ac-
cident, qui a lieu par rapport & une mai-
son, si on ne donne pas caution pour le
tout, le demandeur sera envoyé en posses-
siomn.

24. Le méme au bv. 81 sur UEdLt,

L'usage des fleuves publics est commun,
ainsi que eelui des chemins publics et des
rivages. Par conséquent chacun est le mai-
tre de batir sur ces endroits et de jeter bas
ses bitimens, pourvu quil n'en résnlte an-
cun tort pour personne. Cest par cette rai-
son qu'on ne donne caution avec répondant
que sur le vice de la construction, et non
sur le vice du terrain : c'est-a-dire quon
garantit seulement le tort qui pourroit ré-
sulter d’un ouvrage quon y a fait. Mais
st quelquun eraignoit quelque dommage 4
cause du vice du terrain, on ne pourroit
pas dire quil seroit alors dans le cas d'exi-
ger & cet égard la caution dlindemnité : car
on veit bien quil n'y a personne de qui
on puisse exiger cette cantion, puisque si
personne ne construisoit sur ce terrain,
le lieu lui seul causeroit du dommage par
sa nature. Ainsi la stipulation d'indemnité
n'a lieu que par rapport aux constructions
qui se font dantorité privée. Que fant-il
done décider par rapport aux ouvrages qui
¥ seroient construits par Vautorité publique,
si on avoit quelque chose & craindre du vice
de la construction? Dans ce cas il faut re-
courir au prince, ou si cette construction
se fait dans la province, il faut sadvesser
au président de la province. Mais ce qu'on
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a dit du vice de la construction doit sen-
tendre non-seulement du teinps ot la cons-
truction se fait, mais encore du dommage
qui pourreit arriver dans la suif[fz. Car enﬁp
que faudroit-il décider si I'édifice tomboit
parce qu'il a été wmal oonstruit_?

1. Dans cette stipulation on ajoule le nom
des héritiers el des autres successeurs , et de
tous autres qui auront intérét ; ces termes
comprennent non-seulement les successeurs &
titre universel , mais encore les successeurs
& titre particulier.

2. Quant au tort qui peut arriver parle
vice de la maison, du terrain ou de la cons-
truction, on en donne caution sans répon-
dant; et cette caution s'étend non-seulement
au cas ou la maison seroit vicieuse en tota-
lité , mais encore A celui ou elle ne seroit
vicieuse qu'en pariie. Luabéon entend par le
vice du terrain et de la maison celui qui
arrivant par une cause étrangére en cause
la détérioration. Mais personne ne peut dire
que la stipulation dont il s'agit auroit son
exécution par la raison qu'un terrain seroit
marécageux ou sablonneux, comme sl s'a-
gissoit de cette espece de vice; parce qu'un
pareil vice vient de la nature, et que par
conséquent ce n'est pas a cet égard quon
interpose la stipulation, ou gu'au moins la
stipulation interposée ne doit pas aveir son
effet & cet égard.

3. On peut demander si celte stipulation
comprend seulementle dommage qu'on cause
injustement , ou tout dommage qui arrive
méme par une cause étrangére? Labéon pense
qu’on ne peut pas agir en vertu de cetle sh-
pulation si le dommage est arrivé par un
tremblement de terre, par l'inondation d’'un
fleuve ou par quelqu'autre cause semblable.

4. Servius dit aussi que dans le cas ot les
tuiles de la maison voisine auroient été jetées
par le vent sur la maison de celui qui auroit
fait ja stipulation, et lui auroit causé du
dommage, il ne pourroit agir en vertu de
de sa stipulation qu'antant que le dom-
mage auroit été causé par le vice de la mai-
son, mais non pas par la violence des vents
ou par toute autre cause supérieure a la
prudence humaine. Labéon en donne la rai-
son. Si cela néloit pas ainsi, dit-il, il y

APPREHENDE, eie.

S. 1. Adjicitur in hac stipulatione ez
heredumnomen | vel successorum, eorum-
gue, ad quos ea res periinet : Successo-
res autem non solum qui in universa bona
succedunt, sed et hi qui in rei tantim
dominium successerint, his verbis conti-
nenlur.

§. 2. Sed ut ne quid sdium, loci, ope-
risve vitio, damnum factum sit, stipula-
tio interpumnitur de eo sine satisdatione :
guee non solum-ad totas mdes, sed etiam
ad partems aedium pertinet. Vitiom autem
®dium , el loci esse Labeo ait, quod ac~
cidens exlirinsecus infirmiores eas facit.
Denique nemo dixit, palustiis loci vel
arenosi nomine, qua>i vilicsi, committi
stipulationem : quia naturale vilium est:
et ided nec ea stipulatio interponitur, ne-
que interposita committetur.

§- 3. Heee stipulatio utrum id solim
damnum conlineat, quod injuria fit: an
verd omne damnum qued extrinsecus
contingat ? Kt Labeo quidem scribit, de
damno dato non posse agi, si quid forte
terree motu, aut vi fluminis, aliove quo
casu fortuito acciderit.

§. 4. Servius quoque putat, si ex wedi-
bus promissoris vento tegule dejecte
damnum vicino dederint , ila eum teneri,
si aedificii vitio id acciderit, non si vio-
lentia venterum , vel qua alia ratione
quee vim habet divinam. Labeo et ralio-
nem adjicit : quod si hoc non admittatur,
iniquua ent. Quod enim tam frmum edi-
ficium est, ut fluminis, aut maris, aut
tempestatis, aut ruinee, aut incendii, aut
terree motus vim sustinere possit?

De cuccesio=
ribus uaiversali=
bus vel pariicu-
laribus.

De vitio ®dium,
loci, operisve.

De oner'svitio
et damno exirin-
secus contingen=
te,
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§. 5. Idem Servius putat, si conlrover«
sia aguee insulam subverterit, deinde sti-
pulatoris dificia ceciderint, nihil eum
ex stipulatu consecuturam : quia id nec
operis , nec loci vitio factum est. S autem
aqua vitiasset fundamenta, et sic edificiumn
ruisset, committi stipulationem ait. Mul=
tum enim interesse, quod erat alioguin
firmum, vi fluminis lapsum sit protinus;
an verd antd sit vitiatom, deinde sic deci-
derit. Kt ita Labeo probat: etenim niul-
tom interesse, quod ad Aquiliam pertinet,
sanum quis hominem oceidat, an vero
factum imbecilliorem.

§i alivs quim 0§, Quanguam antem stipulatio com-
Plomeror P mittitur, cium vitio operis damnum fac-
tum sit: tamen, si opus factum est ab eo,

quem promisser prohibere non potuit,

stipulatio non committetar, Plané, si pro-

hibere potuit, committetur. Sed si quis

promissoris nomine fecerit, vel ejus pro

quo promissum est, aut alius qui prohi-

beri potuerit : stipulatio ista committetur.

De farno. €. 7. Preetered si furni nomine damni
infecti fuerit cautum, deinde furparii
culpa damnum datum fuerit: non venire
in hanc stipulationem plerisque videtur,

Deeo cuimulla  §. 8. Cassius quoque scribit, quod con-
bt beeurTi P97 tra ea damanm dalum est, cui nulla ope
occurri poterit, stipulationem non tenere,

Devitempesta-  §. g. Item apud Vivianum relatum est:
tis Bevewstate. i gx agro vicini arbores vi tempestatis
confracl®, in meum agrum deciderint,

XXXIX, Tri7trE IIL

auroit de l'injustice. Car ol trouvera-t-on
un édifice si solide qu'il puisse soutenir I'im-
pétuosité d’un fleuve, de la mer, d’une tem-
péte, de la ruine, d'un incendie ou d'un
tremblement de terre?

5. Le méme Servius pense que si l'im-
pétuosité d'un fleuve renverse une ile, et
qu'ensuite les batimens de celvi qui a exigé
la stipulation viennent A tomber, il ne pourra
rien demander en vertu de sa stipulation,
parce que cet événement ne peuf étre im-
puté ni au vice du terrain ni au vice de la
construction. Mais si I'eau qui coule dessous
un bitiment en avoit miné les fondemens , et
que par cette raison l'éddifice et écroulé,
il pense que la stipulation auroit sen effet.
Car, selon lui, il y a bien de la différence
entre un bitiment qui, étant trés-solide,
a écroulé tout de suite par impétuosité d'un
fleuve, et celui qui a é1é miné peu-h-peu,
et qui ensnite est tombé. Labéon adopte
aussi ce sentiment, et il dit & ce sujet que
dans Vaction de la loi Aquilia, il y a bien
de la diftérence entre celui qui a tué un
esclave plein de santé, et celui qui tue un
esclave infirme.

6. Quoique la stipulation d'indemnité ait
son efiet Jorsque le dommage est arrivé par
le vice de la construclion, cependant elle
n'aura point d'eflet si la construction a été
faite par un tiers , sans que celui qui a
donné la caution ait pu s’y opposer. Mais
il avoit pu s’y opposer, la stipulation auroit
son effet. Néanmeins, si U'ouvrage nuisible
a été fait au nom de celui qui a donné la
caution, ou au nem de celui pour qui la
caution a €té donnée, on si cet ouvrage
a été fait;par un autre & qui on auroit pu
s'opposer , la stipulation aura son effet.

7. Si la caulion avoit été donnéde & l'occa-
ston d’un four, et que le dommage ft arrivé
par la faute de celui qui tient ce four, plu-
sieurs pensent que ce dommage ne sevoit
point compris dans la stipulation d'indem-
nité faite par le propriédtaire.

8. Cassius écrit ausst que le dommage
qui sera acrivé par un accident auquel on
n’a eu aucun moyen de supposer ne sera
pas compris dans la stipulation. )

g. Vivien rapporte lespice suivaate : Si
les arbres qui sont sur le fonds de mon
voisia, étant brisés par la force de la tem-
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péte, tombent sur mon fonds, et par-la nui-
senl 4 mes vigues ou a mes HIOSIONS, la
stipulation, dit-il, qui coatient le dommage
qul pourra arriver par le vice des ar_bres
ou du terrain ne pourra servir de rien ;
parce que ce domiage ne peut pas éue
imputé au vice des arbres, muls a la furce;
et a limpdtuosité des vents. Cependant si
ce dommugye étoit arrivé par la vétusté des
arbres, on pourroit dire qu’il seroit arrivé
par le vice des arb.res. )

1o. Le méme juriscunsulte pense que si
je vous al douné la caulion d’indemnité .E‘fl
cause de ma maison , quensuite mwa mai-
son tombe par la force de la tempéte sur
vos balimens et les détruise , vous ne pouvez
rien exiger de mot en verin de wvptre sli-
pulation ; paice que vous ne souffrez au-
cun tort relativement au mauvais élat de
ma maison; 4 moins que ma maison ne fit
teliement mauvaise qu'elle dit tomber par
le moindre nauvais temps. Tout cela est
vrat.

t1. Ce que dit Labéon est vrai aussi,
quil fant biea distinguer si mom bitiment
tombe tout de suite par limpétuosité d'on
fleuve, ou sil ne tombe qu'aprés avoir élé
miné insensiblement.

12. Examinons maintenant quand on doit
dire que le dommage a été cansé. Car nolre
stipulation contient le dommage causé par
le vice d’'une maison, du terrain, on d'une
nouvelle construction. Par exemple je creuse
un puits dans mon terrain, et par-li je coupe
les sources qui fournissoient de 'eau i votre
puits , suis-je obligé en vertu de la stipu-
lation d’indemnité que je vous ai donnée?
Trébatius pense que je ne suis pas teau,
parce quiil n'y a pas lien de croire que je
vous fasse aucun tort par le vice de la cons-
truction que je fais, lorsque juse sur mon
terrain d’on droit qui m’appartient. Cepen-
dant si je creusois si avant dans mon fonds
que voire mur ne pat plus souteniv, la sti-
pulation dindemnilé que je vous ai donnée
auroit son effet.

35, Paulau liv. 78 sur I'Edit.

Trébativs pense que celui au jour du-
quel on nuit par une nouvelle coustruction
recoit du dommage.

26. Ulpien aw liv. 81 sur VEdY.

Proculus pense que quand quelquun fait
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eoque facto vifibus meis vel segelibus
nocent, vel wdilicia demohunt, stipula-
fionem istam , in qua hee comprehendun-
tur , 8¢ quid arborum locive vitio acclde-
rit, non esse ubilem: quia non arborum
vitio, sed vi ventorum damunum mihi
datum est? Plang si vetustate aiborom
hoc fiebat , possumus dicere, vitio arbo-
rum damnum mihi dari,

§. 10. Idem ait, si damni infecti edivm
mearom nomine tibi promisero, deinde
hie ades vi tempestatis in tua @dificia
ceciderint, eaque divuerint, nihil ex ea
stipulatione preestart : quia nullom dam-
num vitio mearuvin ediam ibi contingit :
nisi fortd ita vitiose mese edes fuerint,
ut qualibet vel minima tempestate rue~
rint. Hec omnia vera sunt.

§. 11. Sed et quod Labeo putat, verum
est, referre, utrum impulsu fluminis ruit
eedificium , an deterius anté factum pos-
tea ceciderit.

§. 12. Item videamus quando dam-
num dari videatur. Stipulatio enim hoc
continet , quod vitio sedium, loci, operis,
damnum fit. Utpuiad in domo mea puteum
apeiio : quo aperto venz pulei {ui preccise
sunt: an tenear? Ait Trebatius, non te-
neri me damni infecti : neque enim exis-
tfimari , operis mei vitio damaum tibi dari
in eave, in qua jure meo usus sum. Si
tamen fam alle fodiam in meo, ut paries
tuus stare non possit, damni infecti stipu-
latio committetus.

25. Paulus Ilb. 98 ad Edictum.
Teebatins ait etiam ewm accipere dam-
num, cejus eedivm luminibus ofliciatur.

26. Ulptanus ltb. 81 ad Edictum,
Proculus ait, cum quis jure quid in

De impulse
fluminis,

Quando dam~
num darf videa—
tur Ue puteo
aperto.

8 luminibus
officiatur,

De co qui jure
quid josuv facit,
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suo faceret, quamvis promisisset damni
infecti vicino, non tamen eam teneri ea
stipulatione : veluti si juxta mea wdificia
habeas wdificia , eaque jure tuo altius tol-
fas ; aut si in vicino tuo agro cuniculo vel
fossa aquam meam avoces. Quamvis enim
et hic aguam mihi abdueas , et illic lumi-
nibus officias, tamen ex ea stipulatione
actionem mihi nen competere : scilicet
quia non debeat videri is dampum facere,
qui eo veluti locro guo adhuc utebatur,
prohibetur : multumque interesse utrum
damnum quis faciat, an lucro quod ad-
huc faciebat, uti prohibeatur. Mihi vide-
tur vera esse Proculi sententia.

27. Paulus ‘b, 78 ad Edictum.

Plures earundem sedium domini, sine
guli stipulari debent sine adjeclione par-
tis : quia de suo quisque damno stipula-
tur. Quinimd pars adjecta pactis partem
faciet. Contra si plures domini sint vitio-
sarum sedium , pro sua quisque parte pro-
mitlere debet , ne singuli insolidum obli-
gentur,

28. Ulptanus Iib. 81 ad Edictum.

In hac stipulatione venit, quanti ea res
erit. Et ided Cassius scribit, eum qui
damniinfectistipulatns est, si propter me-
tum ruine ea adificia, quorum nomine
sibi cavit, fulsit : impensas ejus vei ex sti-
pulatu consequi posse.Idemque juris esse,
cum propter vitium communis parietis,
qui cavit sibi damni infecti onerum eorum
relevandorum gralia, quee in parietem
incumbunt , mdificia sua fulsit. In eadem
causa est detrimentum quoque propter
emigrationem inquilinorum, quod ex justo
melu {actum est. Aristo antem non male
adjicit, sicuti hie exigit Cassius, ut sijus-

tus
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sur son terrain une construction quil a
droit d’y faire, il n'est obligé i rien cavers
lui, quoiqul lui ait donué la caution d'in-
demnité : par exemple, si vous avez des bi-
tunens auprés des miens , et que vous jugiez
& propos de les élever suivant le droit que
vous en aver , ou $i ayant un champ voisin
du mien, vous y faites un tuyau ou une
fosse pour détourner I'eau de mon champ
au profit du vétre. Car, quoique dans le
second cas vous détourniez mon eau, et que
dans le premier vous nuisiez 3 mon jour,
cependant je ne peux pas vous actiouner
en vertu de la stipulation dindemnité que
vous m'avez donude ; parce quon ne doit
pas regarder comme causant du dommage
celui qu'on voudroit empécher d’user d'un
droit qui lui a tonjours appartenu; et il y
a bien de la difiérence entre celui qu'on
veut empécher de canser du dommage et
celul quon vent empécher d'user d'un droit
qui lut appartient. Ce sentiment de Procu-
lus me paroit jusle.
27. Paulauliv. 78 sur UEdit.

Plusieurs copropriétaires d'une maison
doivent demander chacen la caution d'in-
demnité, sans faire mention de leurs por-
tions dans la propriété; parce que chacun
d'enx, dans la stipulation, a en vue le tort qui
pourra lui arriver. 1y a plus, si on ajou-
toit le mot de portion, il sembleroit que
chacun ne stipuleroit que pour moilié. Mais
au contraire il y a plusieurs propriétaires
de la maison vicieuse , chacun doit donner
cautiom pour sa portion dans la propridté,
de pear qu'autrement ils ne soient obligés
chacun pour le tout.

28. Ulpten au liv. 81 sur PEdiL.

Cette stipulation comprend ce & quoi peu-
vent monter les intéréts de celui guilexige.
Cest ce qui fait dire 3 Cassins que celui
qui s'est fait donner la caution d'indemnité,
et guoi a fait soutenir et élayer les bitimens
par rapport auxquels il a demandé celle
caution dans la craiute de la chite de la
maison voisine, peut, en vertu de laction
qui nait de la stipulation , se faire indem-
niser des dépenses quil a faites; et qu'il
en est de méme & V'égard de celui qui ayant
demandé la caution d'indemnité a Uoccasion
d’'un mur commun, a fait soutenir ses ba-
timens pour soulager la charge qui tomboit

sur
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sur le mar commun. Il faut ranger dans
la méme classe le dommage que souffrent
les locataires qui sont obligés de sortir ‘dans
la juste crainte de Vaccident. Aristona ajouté
avec raison que de méme quik falloit, par
rapport aux tocataires qui sont soriis, de
justes raisons de crainte , Cassius aurcit di
dire aussi  I'égard de celui qui a fait étayer
sa maison, quil falloit gu'il ¥ efft été force
par des raisons d'une juste cramnte.
2qg. Gatus au liv, 28 sur UEdit provincial.

1l faudea dire la méme chose si on n'a
trouvé personne qui ait voulu prendre la
maison & loyer & cause des ruines de la
maison voisine.

50. Ulpien au liv. 81 sur U'Edit,

Je puis encore stipuler la caution din-
demnité relativement & un ouvrage que mon
voisin fait sur mon fonds pour conduire J'ean
daus le sien. Car on peut faire des cons-
tructions sur le terrain d’autrui : c’est ainsi
que celui qui a un droit de servitude sur
le fonds d'un autre peuty faire des ouvra-
ges nécessaires 4 sa servitude.

1. Mais celui qui faitla construction doit-il
en ce cas donner caution par simple pro-
messe ou par répondant? La difficulté consiste
en ce quil travaille sur le terrain d'aulroi :
or celui qui donne caution relativement 2
uh ouvrage fait sur son fonds, doit donner
caution par simple promesse; mais quand
il 1a donne relativement 4 un ouvrage qu'il
fait sur le terrain d'auwtrui, il doit la donner
par répondant. Clest ce qui a fait dire &
Labéon que celni qui fait sur le fonds de
son voisin une conmstruction de canaux ou
de ruisseaux , devoit donner caution par
répondant , comme lravaillant sur le terrain
d'avirui. Mais comme on exige la stipula-
fion relativement an vice de la construce
tion, on doit se coutenter d’'une caution par
simple prowesse ; parce que celui qui donne
celle cuntion se rend gavant d'une chose
gui fui appartient en quelque sorte.

2. Ce qu'on vient de dive par rapporta
Faqueduce n'est que par forme d’exemple. il
faut ¢tendre la stipulation dont il sagit a
toute autre espice douvrages.

Ai. Paul au v, 58 sur 'Ed/it.

Ceux qui véparent la voie publique doi-
veut le faire sans préjudicier 3 leurs voi-
§ins.

Tome FL
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tus metos migrandi cansam praebuerit: ita
in ejus personam , qui fuisit, eadem Cas-
sium diceve debuisse , si justo metu ruine
fulcire coactus est,

29. Gaius lib. 28 ad Edictum provinciale.

Sed et si condncere hospitinm nemo
velit propter viliam aedium, idem erit di-
cendum.

30. Ulpianus lib. 81 ad Edictum.

Damni infecti stipulatio pertinet, etiam
si guid ejus operis , qued fit in fundo meo
aqux ducenda causa, vitio damaum mihi
contigerit. Solet enim opus 1 alieno fievi,
cam jure servitutis, quam quis habet
alieno agro impositam, opus in alienc fa-
ciat.

§. 1. Utsim autem de hoc opere pro-
mitiere |, an satisdare debeat, videamus?
Movet, quid in alieno facit: qui autem
de alieno cavet, satisdare debet: qui de
suo, repromitiere. Unde Labeo puiabat,
eum , qui modulorum aut rivi faciendi
causa opus faceret, etiam salisdave de-
bere: quia in alieno solo faceret. Sed
cim de opere quod faciet, exigatur sti-
pulatio : consequens erit dicere, sufficere
repromissionem : quodammodo enim de
re sua cavel.

§. 2. Quod dictum est aquae ducenda
causa , exempli gratia scriptam est. Cee-
terim ad omnia opera stipulatio accom-
modabitur.

31. Paulus Ib. 78 ad Edictum.

Qui vias pnblicas muniunt, tine damno

viemoyum id facere debeut.

Deé servitute.

D hisqai viw
publicas  mu=
muni.
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necne s & quo cautio exigitur , sub excep-
ticne satisdare jubetur.

52. Gadus &b, 28 od Edictum provinciale.
Si wedibus meis proxime sint edes mewe
et tume : queritur an si he vitium mild
faciant, cavere mihi debeas pro damno
propriarum mearum ®dium ; scilicet pro
qua parte dominus existes ¥ Et hoc pleris-
que placet. Sed movet me, quod ipse
mcas ades reficeie possim , ef impensas
pro socio aut communi dividundo judi-
cio pro parte consequi. Nam et si unas
edes communes tecum habui , eeeque vi-
tium faciant, et circa refectionem earum
cessare videaris , nosiri prieceptores ne-
gant cavere te debere ; quia ipse reficere
possim , recepturus pro parle quod im~
penderim, judicio societatis ant com-
muni dividundo : ided et interpositam
canlionem minds utilem futuram j quia
alia ratione damnum mihi posset sareiri.
Et est plant nostrorvm preeceptorum hec
sententta , ul credamus inulilem esse
damni infecti stipulationem , quo casu
damnum alia actione sarciri possit : quod
et in superiore casu intelligendum est.

33. Ulpranus lb. 42 ad Sabinum.
Inguilino non datur damui infecti ac-
tio : quia possit ex conducto agere, si do-
minus eura migrare pruluberet.

34, Paulus lib. 1o ad Sabinum,

Utique si pro preeterila pensione satis-
facere paratus twil. Alioquin justa reten-
tio pignoris domino Heri viderelur. Sed
etsi quasi pignora retinuerit, et ea inte-
rierint ruina vicinarum adium: potest
dici etiam pignoratitia actione locatorem
teneri, si poterat eas ves in locum tutio-
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1. 8il est incertain si celui de qui on
exige caution est propridtaire ou non, il
doit donner cantion par répondant avec ré-
seyve de ses droits,

3z, Galus au by, 28 sur UEdit provincial.

Jai une maison commune avec vous 2
c6té d'une maison qui appartient 4 moi seul.
On demande si, dans le cas o la maison
qui nous est commune menaceroit de me
taire dommage, vous étes obligé de me don-
ner cantion proportiounellemnent & la part
de propriéié que vous avez dans la maison
commune. Cest P'avis du plus grand nom-
bre des jurisconsuites. Mais ce qui me fait
quelque difficulté, cest que je suis le maitre
de faice moi-méme les répavations néces-
saires & la maison commune, et que jai
e droit de répéter en pariie les dépenses
que jaurai faites par Paction de la société
ou par l'action en division d’une chose com-
mune. Car si nous n'avions ensemble qu'une
seule maison commune qui {Gt vicieuse, et
que vous fussiez en demeure pour les ré-
parations , nos maitres soutiennent que je
ne pourrois pas vous forcer & donner cau-
tion, par la raison que je peux la réparer
moi-méme et répéler sur vous mes dépen-
ses en parlie par Paclion qui vient de la
société ou par laction en division d'une
chose commune. Par conséquent la stipu-
lation de la caution sera inutile en ce cas,
parce que Jai oo autre moyen de me faire
indemniser du dommage que je souffre. Et
cest un principe incontesiuble que nous ont
laissé nos maitres , que la stipulation d'in-
demnité est inuiile quand on a un autre
moyen de se faire indemniser: comme il
arrive ‘dans Pespéce proposée ci-dessus.

33. Ulpier uti Lp. 42 sur Sabin.

Le locataire n’a pas vis-a-vis de son pro-
prictaire le droit d’exiger la cawtion din-
demnité , parce quil a laction qui nait de
son bail, dans le cas ol le propriétaire l'em-~
pécheroit de sortir.

54. Paul au Iy, 10 sur Sabin.

Pourvu toutefois quiil offre de payer les
termes échus. Car le propriétaire est en droit
de retenir ses effets pour lui teniy lieu de
gages. Mais dans le cas ol le propri¢laire
auroit retenu ces effets par forme de gages,
et quils seroient venus & périr par la chite
de la maison voisine, on peut dire quele
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locatuire avroit contre son propriétaire l'ac-
tion pignératice si celui-ci a pu meltre ces
effets dans un lieu plus sbr. .

35. Ulpien au lv. 42 sur Sabn,

Lorsquil s'agit de la démolition d'un mur
commun , pour savoir §il y a dommage ou
non, il faut examiner sil étoit capable ou
non de porter les charges qui doivent étre
imposées dessus. )

%6. Paul au lv. 10 sur Sabin.

Mais les jurisconsulles décident qu’un
mur commun n’est bon qu'autant quil peut
recevoir les poutres des deux maisons qu'on
a droit d'appuyer dessus,

37. Ulplen au liv. 42 sur Sabin.

Si le mur commun nétoit pas eh état de
porter la charge des deux maisons on a été
dans la nécessité de le démolir. Et celui qui
I'a démoli ne doit point étre responsable du
dommage que cette démolition a pu causer;
& wmoins qu'il n'ait construit uvn nouveau mur
avec plus de dépense quil ne falloit, on
que le nonveau mur ne soit pas jugé bon.
Mais si le mur commun qui a été démoli
éloit bon, le demandeur, en vertu de Vac-
tion qui vient de la stipulation d’indemnité,
demandera l'intérét quil avoit que ce mur
fit conservé. Et cela est juste : car si le mur
commun ne deveit pas étre démoli, celui
qui Va fait deémolir doit le rétablir 4 ses
frais. Par une conséquence nécessaire, Sabin
a voulu qu'on rendit en ce cas au deman-
deur les revenus qu'il a perdus & Yoccasion
de cette démolition. Par exemple si les lo-
cataires sont sortis ou n'ont pas été logés
aussi commodément, ce sera celui qui aura
démoli le mur ancien qui en sera tenu.

38. Paul au lv. 1e sur Sabin.

Ce qui fait que Vacheteur d’'une maison
ne peut pas avant la tradition stipuler du
voisin lindemnité en cas d’accident, clest
que son vendeur est obligé envers lui & tout
ce qui concerne la garde exacte de la chose.
Car il n'y a pas de doute que Vacheteur
pourroit stipuler utilement cette caution dans
les cas ou 1l 'y awroit aucune faute dela
part du vendeur & ne la pas demander:
par exemple s'il a permis & Vacheteur de
rester dans cette maison & titre précaire,
et que devant sabsenter il lui en ait remis
12 garde.

ete, 51
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35. Ulpianus Iib, 42 ad Sabmnum.
In parietis communis demolitione ea
queeri oportet, satis aptus fuerit oneri-
bus ferendis, an non fuerit aptus.

56. Paulus lib. 10 ad Sabinum.

Sed ita idoneum esse plerique dixerunt,
ut utrarumque wediom onera, que modd
jure imponantur , communis paries sasti-
nere possit.

39. Ulpianus b, 42 ad Sabinum.

Nam si non fuit idoneus, utique demoliri
eum oportuit. Nec debet, si quid damni ex
hac causa attigit, is qui demolitus est,
teneri: nisi sumptuosus, aut parum honus
novus paries sit restitutus. Quod si fuerit
idoneus paries qui demolitus est, in ac-
tionem damni infecti venit id quasti inter-
fuit actoris , eum parietem stare. Meritd :
nam si non debuit demoliri, restituere
eum debet proprio sumptu. Sed et si quis
redditus ob demolitionem amissus est,
consequenter restitui eum Sabinus voluit.
Si forte habitatores migraverunt, aut non
tam commodé habitare possunt: impatari
id dificatori potest,

38. Paulus I'b. 1o ad Sabinum.

Emptor aedium ante traditam sibi pos-
sessionem ideo inutiliter stipulatur, quia
venditor omnem diligentiam ei prastare
debet. Tunc certt utiliter stipulatur, cim
omnis culpa & venditore aberit: veluti si
precario emptori in his wedibus esse per-
misit, custodiamque ei abfuturus tradidit,

Da  paricte
communi demos
liendo.

De smptore e
venditore.
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utile aussi au maitre du sol, dans le cas
ott il recevroit du dommage & cause de son
sol , par exemple si toute la maison qui est
bitie dessus vencit & tomber par cel ac-
cident: car alors le maitre du sol souffriroit
du dommage, parce quil ne tireroit plus
de revenu de celui qui avoit le droit de
superficie. i

3. On peut demander la caution au nom
d'auirui, en stipulant Vindennité du dom-
mage qui pourroit arriver au maitre au nom
doquel on stipule. Mais celui qui exige cetle
caulion au nom d’autrui doit donner cau-
tion que le maitre ratifiera sa demande, et
il faut insérer dans la stipulation l'excep-
tion (supposez que le demandeur soit vé-
ritablement procureur), comme dn le fait
dans la stipulation ot on exige caution pour
la streté des legs. $i on refuse de donner
la caution, le procureur doit éire absolu-
ment envoyé en possession, sans que l'excep-
tion fondée sur l'invalidité ou la fausseté de
sa procuration puisse lui nuire.

4. Quand il s'agit d’estimer un nouveau
mur, on doit avoir égard aux dépenses rai-
sonnables quil a fallu faire; et par rapport
3 lancien on aura égard 4 la maniére dont
il étoit orné, pourvn que ces ornemens ne
soient pas d’un prix qui devienne & charge.

4o0. Ulpien au bv. 43 sur Sabin.

En matiére de caution donnée pour cause
diindemnité, il ne faut pas porter & perte
de vue et 2 linfini l'estination des choses
qui ont pu souffrir du doismage : par exem-
ple, il ne faut poinl faire une estimation
folle des peintures et auires ornemens qui
dtoient sur les muvailles. Car, quoiqu’on
ait fait & cet égard une dépense exorbitante,
cependant quand il sagira de la caulion
d'indemnité, on en fera une estimation mo-
dérée ; parce quil faut cbserver dans ce
cas une jusie mesure, et ue pas trop ac~
corder aux dépenses excessives que le luxe
d’un particulier a causées.

1. Lorsque le dommage est arrivé par le
vice d'un mur commuan, le propriétaire nest
tenu a cet égard en rien envers le proprié-
taire voisin, parce que ce dommage vient
a l'occasion d'une chose commune. Mais si
ce dommage vient de ce quun des pro-
pridtaires a tcop appuyé, ou fthit seutenir
irop de charges sur le mur commun, il {aut,
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ficies tolleretur : frandabitur enim domi-~
nus soli in pensione percipienda,

§. 5. Alieno nomine stipulari ita licet,
vt quod damnum domino datum sit, com-
prehendatur. Cavere autem debebir is
qui stipulabitur, dominum ratam rem ha-
biturum: exceptioyue procuratoria stipu-
lationi inserenda erit, sicut in stipulatione
legatorum. Quod s ei non cavebiiur,
mittendus est in possessionem procurator
omnimodo, ui €1 exceptio procurateria
non noceat.

§. 4. In sestimando novo pariete, ratio
haberi debet ejus impensee quee modum
probabilem non excedet; in vetere ejus
cultus : non qui non adgravet,

4o0. Ulpianus Ih. 43 ad Sabinum,

Ex damni infecti stipulatione non opor-
tet infinitam vel immoderatam @stima-
tionem fieri, utputd ob tectoria, et ob
picturas. Liceét enim in heec magna evoga-
t1o facta est, attamen ex damni infecti
stipulatione moderatam westimationem fa-
ciendam : guia honestus modus servan-
dus est, non immoderata cujusque luxu-
ria subsequenda.

§. 1. Quotiens communis parietis vitio
quid accidit, socius sociw uihil preestare
debet s chm commuuis el vitio contige-
rit. Quod si yuia alter evm presserat, vel
oneraverat, idcired damawm conhgit :
consequens est dicere, detrimentum hoe
quod beneficio ejus contingit, ipsum sir-
cire debere, Quod st wqualiter utriusgne

De procuratere,

De estimstiones
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ouneribus pressus decidit, rectissims Sabi-
nus sevipsit, paviatam atriusque cansam
esse. Sed si alter plures vel pretiosiores
res amiserit : melius est dicere, quia ambo
onera imposuerunt , nevtri adversus alte~
ram compelere aclionenl.

§. 2. Quotiens ex dammi infecti plures
agunt,quia in eadem re damnum passisuni,
id est, in wedibus: non debet unusquisque
eorum insolidum agere, sed in partem
experiri @ neque enim damnum quod plu-
ribus datum est, unicuique insolidom da-
tom est, sed in partem datum esse vide-
tur. Et ided unicuigue in partem compe-
tere actionem Julianus scripsit.

§. 3. Item si plurivm®sint edes quoe
damnose imminent , utrum adversus
unumquemcue  dominorum  insolidum
compelit, an in partem ? Et scripsit Julia-
nus, quod et Subinus probat, pro domini-
cis parlibus conveniri eos oportere.

§. 4. Si plures domini sint eedium, qui
damni infecti sibi prospicere volunt, nec
quisquam eis damni infecti caveat: mit-
fendi omnes in possessionem erunt, et
quidem aqualibus partibns, quamvis di-
versas portiones dominii habuerint. Et
ila Pomponius scribit.

41. Pomponius Iib. 21 ad Sabinum.

In reficiendo communi pariete ei po-
tius facaltas wdificandi preestatur, qui
magis idones veficere parietem velit,
klemgue dicendum est, et si de eodem
itinere rivove veficiendo inter duos vel
plures queeratur.

4. Jultanus I'h. 88 Digestorum.

Si servas communis dawmai infecti sti-
pulatus fuisset, perinde habetur, ac si
1psi ilomint sua voce pro parlibus stipu-
larentur,

XXXIX, r1TRrE I

par une conséquence nécessaire, quiil ré-
pare lui senl ce dommage qui est arrivé par
sa faute. 8i le mur commun est tombé sou-
tenant également les charges des deux mai-
sons, Sabin a décidé avec raison que les
deux propriétaires devoient souffrir ce dom-
mage. Mais si l'un des deux avoit perdu
plus d'effets, ou des effets plus précieux,
il seroit encore plus convenable de décider
quayant tous deux imposé la méme charge
sur le mur commun, Vun deux n'a point
d’action contre lautre.

2. Quand plusieurs intentent laction en
vertu de la cantion d’indemnité relativement
au dommage quiis ont regu sur une méme
chose , par exemple sur la méme maison ,
chacun d’eux ne doit pas agir pour le tout,
mais seulement en partie; parce quele dom-
mage quia €6 causé ne l'a pas étd & chacun
pour le tout, mais senlement en partie. Ce
qui fait dire 3 Julien que chacun d’eux n'a
action qu’en parlie.

5. Réciproquement, si la maison qui me-
nace ruine appartient 3 plusieurs proprié-
tzires, a-t-on contre chacun d’eux Vaction
pour le tout, ou seulement en partie? Julien,
que Sabin approuve aussi A cet égard, pense
que chacun doit élre actionné pour la part
quil a dans la propriété.

4. Si plusieurs propriétaires d’une méme
maison demandent la caution d'indemnité,
et quil ne se présente personne pour la leur
donuer, ils doiveri étre envoyés tous en
possession , et méme également , quoiqu’ils
aient des portions différentes dans la pro-
priété. Clest Vavis de Pompcnius.

41. Pomponius au liv. 21 sur Sabin.

Lorsqu'il s’agit de rétablir un mur com-
mun, on doit confier ce soin 4 celui des
propriétaires qui offte de le rétablir de la
maniere la plus convenable. Il faat dive la
méme chose lorsque deux personnes out un
méme chemin ou un méme ruisseau i re-
faire.

42. Julien au lw. 58 du Digzste.

Bi un esclave ¢ommmun a stipulé 12 cau-
fion d'indemnité, cest la méme chose que
si les maitres I'avoient stipulée eux-mémes de
vive voix chacun pour sa portion daus la
propriété.
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43. Alfénus-Varus au lip. 2 du Digeste.

Un pacticulier avoit douné a son voisin
la caution d'indemnité en cas d'accident. Le
vent a jelé des tuiles de son baliment qui
sont fombées sur les fuiles du voisia et les
ont cassées. On a demandé il devoil quel-
jue chose & cet dgard au voisin? Jai ré-
pondu gu’il devoil lindemuiser si cet acci-
dent étoit arrivé a cause du vice et du
mauvais état de son édifice; mais qu'il ne
Tui devoit rien si le vent avoil été tellemernt
fort quil et abattu les ddifices mémes les
plus solides. Et que, quoiqu'il scit dit dans
la stipulation, si guelque chose vient & tomn-
ber, ces termes ne devoient s'entendre que
de ce qui tomberoit de soi-méme, et non
de ce qui seroit abatla par un ket con-
sidérable ou par foute autve tovce extévieure.

1. Un particulier voulant rebdtir & neuf
un mur commun, a donné & son voisin, avant
de démolir l'ancien , caution d'indemnité en
cas daccident, et il a recu de lui la méme
caution. L'ancien mur ayant été démoli, les
locataires des appartemens voisins sont sortis:
en conséquence le propriétaire voisin se pro-
puse de {ui demander les loyers que les
locataires ne lui ont pas payés. On a agité la
question de savoir sil étoit fondé dans cetle
demande ? Jai répondu que dans ce cas ol
le mur commur a été rebiti , les proprié-
faires n'ount pas dii se demander réciproque-
ment caution, et quils n'ont pu se forcer
I'un lautre a se la donner; mais qu'en sup-
posant quils se fussent donné celte caution,
ils n'auroient entendu se la donner que cha-
cun pour sa moitié, de méme que chacun
d’eux l'anroit donnée & un étranger sl avoit
voulu rebatir le mur commun. Cependant |
comme dans Vespéce ils se sont donné can-
tion pour le tout, le voisin sera obligd de
réparer tout le dommage que son voisin
aura soufleit 2 cause de la perle de ses
loyers.

2. Mais ce méme volsin a demandé si, dtant
obligé dans ce cas & payer, il ne pourroit
point redemander a son voisin ce qu'il lui
auroit donné a cet égard , par la raison
quil & uré de lui une méme caution d’in-
demnité, par laquelle son voisin lui a pro-
mis de lu rendre tout ce quiil pourroit tui
en coier relalivement & la perte gu'il sout-
friroit & l'occasion de ce nouveau bitimeut,
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43. dlfenus Purus &b, 2 Digestorum,

Damui infecti quidam vicino repromi-
serat. Ex ejus adificio legule venta de-
jectee ceciderant in vicini tegulas, easque
{regerant. Quacsitum est, an aliquid prees-
tart oportet? Respondif: i vilio sedificii
el infirmitale {actum esset, debere pracs-
tari; sed si tanla vis venli fuisset, ut
quamvis ficma wdificia convelleret, non
debere. Et quod in stipulatione est, sie
quid (b7 ruet, ron videri sibi ruere , quod
aut venlo, aut omnine aliqua vi exirinse-
cus admola caderet, sed quod ipsum per
se concideret.

§. 1. Cim parietem communem zdifi-
care quis cum vicino vellet: priusquam
veterem demoliret, damni infecti vicino
repromisit , adeoque restipulatus est,
Posteaquim paries sublatus esset, habita~
tores ex vicinis ceenaculis emigrassent,
vicinus ab eo mercedem, quam habitalo~
res non redderent, petere vult. Queesi-
tum est an recté petet ? Respondit, non
oportuisse eos, cim communem parietem
sedificarent, inter s8 repromitiere : neque
ullo modo alterum ab altero cogi potuisse:
sed si maximé repromitterent, tamen non
potuisse amplits ¢quam partis dimidie ;
quoamplits ne extrario quidem quisquam,
clun paristem coromunem wdificarel, re-
promittere deberet. Sed queniam jam in
totum repromisissent, omne quod detri-
menti ex mercede vicinus fecisset, pries=
taturam.

§. 2. Idem consulebat, possetne, quod
ob eam rem dedisset, rursus vepetere :
quoniamm restipuialus essef & vicino, si
quid ob eam rem, quod ibi edificatum
esset, sibi dapwuam datum esset ) 1d veddi s
cim et ipsam hanc pecuniam quam da=
ret , propter illud opus perderet? Res-
pondit non pOSSE: propi‘ereh quia aon
operis vilio, sed ex stipulatione id amit-

De veuto , aui
alin vi extrinsg=
cus admela.

De pariete come
muni.
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44. Africanus lib. o Querstionum.
Cum postulassem , wt ikt damni in-

piator adiretor, sedes tuse corrneruant,
et damnaam mihi dederunt. Polits esse
ait, ui nihil novi praetor constiluere de-
beat, et mea culpa damnum sim passus,
qui lardits experiri ceeperim. At si cim
preetor, ut promitferes decrevisset , et te
non promittente, ire me in possessionem
jussisset , et priusquim ed venissem ,cor-
ruerant : perinde omnia servanda esse
existimavit, atque si posteaqudm in pos-
sessionem venissem , damnum  datum
esset.

§. 1. Damni infecti nomine in posses~
sionem missus, possidendo domirium ce-
pi- Deinde creditor eas sedes pignori sibi
obligatas persequi vult. Non sine. ratione
dicetur, nisi impensas quas in refectio-
nem fecerim , nuhi preestare sit paratus,
inhibendam adversus me persecutionem.
Cur ergo non emptori quoque id tribuen-
dum est, si forle quisinsulam pignoratam
emerit ¢ Nonrecte haee inter se compara~
buntur , quando is qui emit, sua volun-
tate negolium gerat. Ideoque diligentinis
a veuditore sibi cavere et possit, et de-
beat. Quod non sequd et de eo cuidamui
infecti non promittatur, dici potest.

45. Scavola lib. 12 Queastionum.
(A quo fundus petetur : 5i rem nolit. )
Adificatum

Livie XXXIX,

TiTre 1L

d'aulant que dans l'espéce proposée il ne
se trouve obligé & payer qua cause de la
construction qu'il a faite du mur? Jai ré-
pondu qu’il ne pourroit rica redemander de
ce quiil auroit payé a cet égard 5 parce que
cest en rertn de la stipulation , et non A
cause du vice de Vouvrage, quil a été con-
damné & rayer.

44. Africain au liv, g des Questions.

_Jde vous ai demandé la caution dindem~
nité, vous me l'avez refusée. Et avant que
je me sois présenté devant le préieur , votre
maison est tombée, et m'a causé du dom-
mage par sa chiite. Julien pense que le pré-
teur ne doit rien ordonner de particulier
a cet égard, et yue je me dois impuler A
moi-méme le dommage que je soufire pour
m'éire présenté trop tard. Mais si le pré-
teur avoit déja ordonné que vous me don-
neriez caution, et que sur votre velus il
m'edl envoyé en possession, voire maison
venant & tomber avant (ue je sois eniré en
possession , ce jurisconsulte pense quon doit
observer la méme chose que si jétois en-
tré en possession avant la chite de la mai-
son.

1. Jai été envoyé par le préteuren posses-
sion pour me tenir lieu de caution d’indem-
nité en cas d'accident, et jai, en verindun
second décret du préteur, acquis la pro-
priété par ma possession. il survient un créan-
cier qui réclame et poursuit un droit dhy-
pothéque qu'il a sur cetle maison. On décide
avec raison quil ne pourra point intenter
cette action conire moi, sil ne fait offre de
me rendre les dépenses que j'ai faites pour
les réparations de cette maison. Mais pour-
quoi n'accorderoit-on pas le méme droitd
un acheteur qui auroit acquis une maison
hypothéquée? Ces deux espéces n'ont rien
de commun ensemble & cet égard, parce
que celui qui achéte fait un acte volontaire.
Par conséquent il peut et doit apporter plus
de soin i se faire donner ses sivetds par
son vendeur. On ne peut pas dire la méme
chose de celui qui a acquis la propriété
d’'une maison en vertu-de la possession dans
laquelle il a été envoyée A cause du refus
que le propriétaire a fait de lui donner la
caution dndemnité en cas d'accident.

48. Scévola au liv. 12 des Questions.

Vous bitissez; je soutiens contre vous que

vous
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vous n'en avez pas le droit. Faute par vous
de défendre conlre mon action, je dois étre
envoyé en possession c’v[e_vcdtrer bét}mmzt,
non pas i leffet de le faire .d.{:mth tout
de suite (car il y auroit de linjustice dans
une démolition si préeipitée), mais i l‘eii?t
de le faire démolir au bout dun certain
temps, si vous ne prouvez pas contre mot
le droit que vous avez de batir.
46. Paul au Iv. 1 des Senfences.

Cest au procureur de la ville a avoir
soin que les propriétaires rélablissent et
reconstruisent leurs maisons lorsgu’elles sont
tembées en ruine.

1. Lorsquune maison aura élé recons-
truite aux dépens du public, si le proprié-
taire n'offre pas dans un certain temps les
dépenses qui auvont été faites , avec les in-
teréts, la ville pourra légitimement vendre
la maison,

47. Nératius au liv. 6 des Feutlles..

Un propridtaire a deux maisons séparées
par une galeric dont 'usage est commun
aux deux maisons, ensuite il juge & propos
de restreindre 'usage de cette gulerie a une
seule des deux maisons. Celte galerie n'ap~
pariiendra plus qua la maison  l'usage de
laquelle elle a élé convertie ; et cette dé-
cision doit avoir lieu non-seulement dans le
cas oll les poutres qui soutiennent la ga-
lerie seront appuyées sur la maison a l'usage
de laquelle on a destiné la galerie , mais
encore dans le cas ol toute la charpente
qui soutient cetfe galerie porteroit sur l'autre
maison. Labéon dans ses livres postérieurs
rapporte l'espece suivante : Un propriétaire
a deux maisons, il construil une terrasse
qui s'étend sur lune et lautre maisons, il
ouvre sur celle terrasse une entrée du c6té
dune des deux maisons, et vend laulre
avec la servitude de supporter la terrasse. Ce
jurisconsulte décide que la ferrasse restera
en entier & la maison que le vendeur se
sera réservée , quoique celle terrasse sé-
tende sur les deux maisons, et quil v edt
en travers une charpente sontenue des deux
c6tés par les murs de la maison qui a été
vendoe. Mais il ajoute quil ne faut pas
conclure pour cela que la partie supérieure
du batiment,qui n'est pas jointe 2 la terrasse,
et qui n'a pomnt dautre entrée ¢ne par la
maison vendue, appartienne 4 une autre

Tome V1.
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Adificatum habes: ago, £207 jus non esse
habere. Non defendis. Ad me possessio
transierenda est: non guidem ut protinus
destruatur opus (inigunm enim est, de-
molitionem protinus fieri), sed ut id fiat,
nist intra certum tempus egeris, jus {ibi
esse adificatum habere.

46. Paulus ib. v Senfentiarum.
Ad curatoris reipublicee officium spec-
tat , ut dirutee domus & dominis extruan-
tur.

§. 1. Domum sumptu publico extruc-
tam, si dominus ad tempus pecuniam
impensam com usuyis restituere noluerit,
jure eam respublica distrahit,

47. Nerativs lib. 6 Membranarum.

Quod conclave binarum wdinm domi-
nus ex aliis aedibus in aliarum vsum con-
verlit: non soltun si contignalio qua id
sustinebitur, orietur ex parte earum te-
diom in quarum nsum conversum erit,
earum fiet : sed eliam si transversa con-
tignatio tota in aliarom sdium parielibus
sedebit. Sed et Labeo in libris posterio-
rum scribit: Binaram adisvm_ deminum
utrisque porticum superposuisse, inque
eam aditu ex alteris dibus dato, alleras
wdes, servilute oneris porticus servanda
imposita, vendidisse. Totam porlicum
earnm sedium esse, quas retinuisset, ciim
perlongitudinem utrinsque domus extensa
esset transversme counlignationi, que ab
ulrague parte parietibus domuws, quee ve-
nisset, sustineretur. Nec tamen conse-
guens est, ut superior pars adificii, qua
nulli conjuncta sit, neque aditum aliunde
habeat, alterius sit, quam cujus est id,
cui superposita st
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48. Marcianus lib. singulari de Delatori-
bus.

Si quis ad demoliendum negotiandi
causa vendidisse domum partemve do-
mus fuerit convictus : ut emplor et ven-
ditor singuli pretium, quo domus dis-
tracta est, preestent, constitutum est. Ad
opus autem publicom si transferat mar-
mora, vel columnas, licito jure facit.

TITELUS IIL
DE AQUA, ET AQU X
PLUYIXE ARCENDA.

1. Ulpianus Uib. 45 ad Edictum.

Sx cui aqua pluvia damnum dabit, ac-
tione aque pluvie arcendse avertelur
aqua. Aquam pluviam dicimus, quse de
ceelo cadit, atque imbre excrescit: sive
per se heec aqua ceelestis noceat, ut Tu-
bero ait, sive cum alia mixta sit.,

€. 1. Hazc autem actio locum habet in
damno nondum facto : opere tamen jam
{acto, hoe est, de eo opere, ex quo dam-
num timetur. Totiensque locum habet,
quotiens manu facto opere agro aqua no~
citura est: id est, cim quis manu {ecerit,
quo aliter fluerel, quam natura soleret
si forte immiltendo eam aut majorem fe-
cerit, aul citatiorem, aut vehementio-
vem : aot si comprimendo redundare ef-
fecerit Quod si natura aqua noceret, ea
actione non continentar.

§. 2. Neratius scribit : Opus quod quis

XXXIX, vxrre IIL

maison qud celle sur laquelle elle est ap -
puyée.
43, Marcien au liv. unique des Déla-
teurs.

Si quelqu’un est convaincu davoir vendn
sa maison ou partie de sa maison pour étre
démolie, faisant en cela un objet de com-
merce des matériaux employés dans sa mai-
son, les ordonnances portent que l'acheteur
et le vendeur seront condamnés chacun en
une amende égale au prix que la maison
a été vendue et achetée. Mais s'il veut dé-
tacher de sa maison des marbres ou des
colonnes pour étre employés dans des monu=
mens publics, il a droit de le faire.

TITRE I11L
DE LA SERVITUDE DE L'EAU,
ET DE L’ACTION QUON 4

Contre son voisin pour l'obliger 3 détour«
ner les eaux de la pluie.

1. Ulpien au liv. 43 sur I'Edit.

SI quelqu’un souffre du dommage par
I'eau de la pluie, il aura une action contre
le voisin pour le forcer a permetire I'é-
coulement de ses eaux. On entend par l'ean
de la pluie celle quitombe du ciel et qui
samasse par une longue pluie, soit que celte
eau de pluie nuise par elle-méme , comme
dit Tubévon , soit qu'elle nuise étant mélée
avec d’autres.

1. Cette action a lien avant que les eaux
pluviales aient encore nui; ii fant cependant
supposer que le voisin ait déja fait quelque
construction & Uoccasion de laquelle on crai-
gne quelque dommage des eaux de la pluie.
Et elie a lien toutes les fois que par un ou-
vrage de main d’homme l'ean de la pluie doit
nuire a un fonds; c'est-d-dire, lorsque quel-
qu'un a fait une construction au moyen de la-
quelle les eaux doivent s'écouler autrement
gue de la maniére accoutuinée: par exemple si
en lachant leau elle devoit devenir plus consi-
dévable, plus rapide ou plus violente , ou si
en arrétanl son cours on la faisoil refluer
sur le voisin. Mais si celte eau devoil nuire
par sa nature , on nauroit i cet égard aucune
action.

2. Nératios rapporte l'exemple suivant:
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Un particulier fait sur son terrain une élé-
vation pour délourner I'eau qui avolt cou-
tume de s’écouler d'un marais sur son champ;
st le marais vient & se remplir par une grande
pluie, et par-la reflue et se déborde sur les
héritages du voisin, on a contre lui l'action
dent il sagit ici pour le forcer & détruire
son ouvrage. .

3. Quintus-Mucius dit que cetle action n'a
pas lieu contre celui qui auroit fait quelque
rigole on autre nouvel ceuvre avec sa char-
rue pour faciliter lexploitation de son champ.
Trébatius admet aussi celle exception, mais
dans le cas seulement ot ces rigoles auront
é1¢ faites pour procurer une moisson abon-
dante , et non dans les autres cas ou on
aurcit cherché seulement 3 améljorer le
fonds.

4. Mucius est encore d'avis quon peut
faire des rigoles pour dessécher son champ,
mais non pas pour en conduire eau dans
celut du voisin. Il en rend celte raison,
quil est & la vérité permis & chacun da-
méliorer son champ, de maniére cependant
qu'il ne nuise pas & celui de son voisin.

5. Cependant si le cultivateur peut labou-
rer et ensemencer son champ sans rigoles,
il sera tenu par notre action sil en fait,
quoiqu’il les fasse pour la cullure de son
champ. Mais il ne sera pas tenu dans le
cas ou il n'aura pu ensemencer qu'en faisant
ces rigoles pour recevoir l'eau. Ofilius est
d’avis qu'on peut faire des rigoles pour culti-
ver son champ , pourvu gu'elles soient toutes
dirigées dans le méme sens.

6. Les auteurs qui ont commenté Servius,
pensent que si quelqu'un avoit mis des saules
au bord de son champ,  Voccasion desquels
Yeau sarrélit sur le champ du voisin, il y
auroit lieu contre lui A notre aclion pour
le forcer & souffrir I'écoulement des eaux.

7. Labéon est aussi d'avis que cette ac-
tion ne s'étend point aux ouvrages que fait
un homme sur son fonds pour se procurer
une récolte abondante de grains et de fruits,
et qu'on n'examine pas de quelle espéce de
fruits il cherche & se procurer la récolte.

8. Sabin et Cassius pensent que fout ou-
vrage fait de main d’homme donne lieu A
cette action,  moins qu'il ne soit nécessaire
pour la culture de la terre.

9- Ces jurisconsultes disent cependant que
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fecit, ut aquam excluderet, que exun-
dante palude in agrum ejus vefloere so-
let, si ea palus aqua pluvia ampliatur,
eaque aqua repolsa eo opere agris viciui
noceat , aqua pluvix actione cogetur tol-
lere.

§. 3. De eo opere, quod agri colendi
causa aratro factum sit, Quintus Mucius
ait, non competere hanc actionem. Tre~
batius autem , non quod agri, sed quod
frumenti duntaxat quaerendi causa aratro
factum sit , soltun excepit,

§. 4. Sed et fossas agrorum siccando-
rum causa factas, Mucius ait fundi co-
lendi causa fieri : non tamen oportere
corrivaudee aquee causa fieri:sic enim
debere quem meliorem agrum suum fa-
cere, ne vicini deteriorem faciat.

§. 5. Sed et si quis arare et serere
possit etiam sine sulcis aquariis, teneri
eumt, si quid ex his, lickt agri colendi
causa videatur fecisse. Quod si aliter se-
rere non possit, nisi sulcos aquarios fe-
cerit, non teneri. Ofilius autem ait, sul-
cos agri colendi causa directos ita, ut in
unam pergant partem , jus esse facere.

§. 6. Sed apud Servii auctores relatum
est, si quis salicta posuerit, et ob hoe
aqua restagnaret , aquee pluvie arcenda
agi posse, si €a aqua vicino noceret.

§. 7. Labeo etiam scribit, ea, quaecun-
que frugum fructuumgque recipiendorum
causa fiunt, extra hanc esse causam : ne-
que referre, quorum fructuum percipien-
dorum causa 1l opus fiat.

§. 8. Item Sabinus, Cassius, opus ma-
nulactum in hanc acticnem venire aiuut:

nisi 51 quid agri colendi causa fial,

§. 9.Sulcos tamen aquarios, qui Greeci
8 *

De eo quod
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De fossis.

Dé suleis.
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De suleis.



87 aqua natu—
raliter decurrat
auk opere facto.

8i quis aquam
pluvians in suo
retineat , vel su=
perfluralem  ex
vicini fundo in
swum derivet,

Vel in wno fo~
diess viciu {on-
tem avertal,

De superiore
€l infexivre.

§i ipsius loci
natura nogets

6o DIGCGESTE,
Samee appellantur, i quis faciat, aquee
pluvie actione eum teneri ait.

§. 10. Iidem aiunt, si aqua naturaliter
decurrat, aquee pluviee arcende actionem
cessare, Quod si opere facto aqgua aut in
superiorem parlem repellitur, aut in in~
feriorem derivatur, aquee pluviwe arcendwe
aclionem compelere.

§. 1. Lidem ajunt aquam pluviam in
suo retinere , vel superfluentem ex vicini
in suum derivare, dum opus in alieno
non fiat, omnibus jus esse : prodesse enim
sibi unusquisque, dum alii non nocet, non
prohibetur : nec quemquam hoe nomine
teneri.

§. 12. Denique Marcellus scribit, cum
eo gui in suo fodiens, vicini fonlem avey-
tit, nihil posse agi, nec de dolo actionem.
Et sané non debet habere, si non animo
vicino nocendi, sed suunk agrum melio-
rem faciendi id fecit.

€. 13. ltem sciendum est hane actio-
nem vel superiort adversus inferiorem
compeiere, ne aquam quee natura fluat,
opere {acto inhibeat per suum agirum de-
currere : et inferioni adversus supeviorem,
ne aliter aquam mittat, quam fluere na-
tura solet,

§. 4. Huic illud etiam applicandum,,
nunguam competere hanc achonem, com
ipsius loci natura nocet: nam (ut verius
quis dixerit ), non aqua, sed loei natura
nocet.

LivrEeE XXXIX,
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si quelqu’un faisoit sur son champ des ri-
goles pour délourner et amasser leau, ce
gue les Grecs uppellent égouts , il y auroit
Lieu conlre lul a Paction dont 1l s'agit ici.

ro. Les mémes jurisconsulies sont d'avis
que par rapport A lean gui causeroit du
dommage en coulant naturellement, il n'y
auroil point lien & l'action dont nous par-
fons. Mais si, par quelqu’ouvrage de nain
d’homme, Veau remontoil sur Uhéritage su-
périeur ou sécouloit sur le champ infé-
rieur , on pourrvit se servir utilement de
cetlte action.

t1. lis conviennent encore que tout le
monde a droit de retenir les eaux de la pluie
qui viennent sar son fonds, ou faire couler
du champ voisin celle gui lui est superflue
pour arroser son terrain, pourvu cependant
qu'on ne fasse aucunt enireprise sur autrui.
Car c'est un principe que chacun doit {aire
son bien quand il le peutsans porter préjudice
aux autres, et qu'on n’'a aucune aclion pour
Pen empecher.

12. Enfin Marcellus écrit que si unhomme
en se creusant un puits dans son ferran,
déiourne les sources qui fournissoient de
I'eau & son voisin, on n'a aucune action
ordinaire contre loi, ni méme l'action extraor-
dinaire du dol. Et en eflet il est clair gu’on
ne doit point avoir cetie dernigre action
contre un homme qui n'a pas eu intention
de nuire & ses voisins, mais qui a cherché
unicuement & améliorer son fonds.

13. Il taut encore observer que celte ac-
tion a deux objets ; elle est donnée au pro-
priétaire d’un héritage supérieur, pour forcer
le propriétaire d’un héritage inférieur a souf-
frir Véconlement de ses eaux, et a n'en pas
arréter le cours par quelgu’ouvrage fait de
main dhomme; elle est donnée aussi au
propriétaire de I'héritage inférieur contre le
propriétaire de l'héritage supéneur, pour
forcer celui-ci & ne pas faire écouler les
eaux de son héritage d’'une maniere diffé-
rente de celle suivant laquelle elles ont tou-
jours coulé.

14. 1l faut encore remarquer ici que celte
action n’a jamais lieu lorsque cest la na-
ture des terrvains qui vause du dommage;
parce qu'en ce cas, pour parler exactement,
le dommage ne vient point des eaux plu~
viales, il vient de la nature et de la situalion
des terrains,
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5. En un mot, je pense que cette action
n'a lieu que dans les cas ot le dommage est
causé par les eaux pluviales, ou par lamas
des eaux de pluie qu'on ne laisse pas couler
paturellement, et au cours desquelles on
s’'oppose par un ouvrage fait de main d ‘hOD:I-
me: & moins que cel ouvrage ne soit ne-
cessaire & la culiure du champ.

16. L'ean est dite angmenter par les pluies
quand elle change de couleur ou qu'elle
eroit considérablement.

so. II faul encore remarquer que cette
aclion n'a lieu que dans le cas ou le dom-
mage est causé a un fonds rustique, c'est-i-
dire & un terrain non biti. Elle cesse d'a-
voir lien par rapport au dommage causé
par ia pluie & un bitiment ou a #n édifice
urbain. Dans ce dernier cas on a d'autres
actions pour soutenir que le voisin n'a pas
le droit de détourner sur nous ses gouttie-
res et ses dgouts. Cest ce qui fait dire &
Labéon et & Cascellius que Vaction dont nous
parlons est spéciale et coit élre restreinte a
son cas particulier, au lieu que Taction '%“5"
gatoire qui a lieu par rapport aux goutlie-
res et aux égouts est géuérale, et quelle
peut étre proposée par tout. Ainsi quand
Veau nuit & un champ, c'est régulierement
par Laction dont il s'agit dans ce ttre quon
arrétera les entreprises du voisin.

18. 1l ne faut pas sattacher & chercher
d’ol viennentles eaux puisibles. Car quand
elles prendroient leur source dans un lien
public ou sacré pour passer sur le fonds de
mon voisin , sil fait quelque construction
pour les détourner de son fonds et les jaire
couler sur le mien, Jai contre lui laclion
dont il s"agit icl.

1g. Cassius écrit que si l'eau , tombant
dun édifice mbain, cause du dommage &
un champ ou & un éditice rustique, il faut
avoir recours & laction négatoire des goul-
titres et des égouts, qui a lieu en matitre
de servitudes réelles.

20. On tronve dans Labéon la décision
suivante : 8i 'eau qui coulé de mon champ
cause du dommage ¥ on terrain sifué entre
deux édifices, il n’y a pas lieu conlre moi
a Taction établie pour le dommage causé
par les eaux pluviales. Mais cette action aura
lieu si eau couloit du lerrain qui est entre
ces deux édifices sur mon champ.
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§. 15. In summa pulo, ita demum aque
pluvie arcend locum actionem habere ,
si aqua pluvia, vel que pluvia crescit,
noceat , non naturaliter, sed opere facto:
nisi s agri colendi causa id factum sit,

§. 16. Imbre autem crescere eam
aguam , qua colorem mutat , vel incres-
cit.

§. 17. ltem sciendum est, hanc actio-
nem nen alids locum habere, gquam si
aqua pluviz agro noceat. Cweterim si wdi-
ficio vel oppido noceat, vessat actio
ista. Agiautem ita poterit, jus non esse
stillicidia , fluminag immittere. Etided La-
beo et Cascellius aiunt, aquee quidem plu-
vie arcende actionem specialem esse s de
fluminibus et stillicidiis generalem: etubi-
que agi ea licere. llaque agoa que agro
nocet, per aquae pluvie arcendwe aclic-
nen1 coéreebitur.

§. 18. Nec illud queeramus unde oria-
for. Nam et si ex publico oriensvel ex loco
sacro, per fundum vicini descendal | is-
que opere facto in meum fundum eam
avertat, aque pluviee arcendee teneri eum
Labeo ait.

§. 1. Cassins qnoque scribit, si aqua
ex wditicio urbano noceat vel agro, vel
wedificio rustico : agendum de fluminibus
et stillieidiis,

$.20. Apud Labeonem antem invenio
relatum, sl ex agro meo aqua fluens no-
ceat loco qui est infra continentia, hoc
est wdificio, non posse me aque pluvie
arcendae conveniri. Quod si ex continen-
tibus profluens in meum agrum detluat,
eique noceat , aquee pluviee arcendew esse
actionem.
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§. 27. Sicut antem opus factum, ut
aqua pluvia mihi noceat,in hanc aclionem
venit : ita per contrarium queritur , an
possit aquae pluvie arcendee agi, si vi-
cinus opus fecerit, ne aqua, qua alioquin
decurrens agro meo proderat, huic pro-
sit? Ofilius igitur et Labeo putant agi
non posse, eliamsi intersit mea ad me
aquam pervenire : hanc enim actionem
locum habere, si aqua pluvia noceat, nen
51 non prosit.

$. 22. Sed et si vicinus opus tollat, et
sublato eo aqua naturaliter ad inferiorem
agrum perveniens noceat, Labeo existi~
mat agquae pluviz arcende agi non posse.
Semper enim hanc esse servitutem infe-
riorum preadiorum, ut natura proﬂuen~
tem aquam excipiant. Plang si propterid
opus sublatum vehementior aqua pro-
fluat vel corrivetur , aquee pluvie ar-
cenda actione agi posse etiam Labeo con-
fitetur.

$. 23. Denique ait conditionibus agro-
rum quasdam leges esse diclas : ut quibus
inagrismagna sint flumina, liceatmihisci-
licet in agro tuo aggeres vel fossas habere.
Si tamen lex non sit agro dicta, agri na-
turam esse servandam , et semper interio-
rem superiori servire : atque hoc incom-
modum naturaliter pati inferiorem agrum
a supcriore, compensareque debere cum
alio commodo. Sicut enim omnis pingui-~
tudo terree ad eum decurrii, ita etiam
aquee incommodum ad eum defluere. Si
tamen lex agri non inveniatur , vetustaiem
vicem legis tenere, Sand enim et in sev-
vitutibus hoc idem sequimur, ut ubi ser-
vitus non invenitur imposita, qui diu usus
est servitute, neque vi, neque precario,
neque clam , habuisse longa consuetn-
dine, vel ex jure impositam servitutem
videatur. Non ergo cogemus vicinum ag-
geres munire , sed nos in ejus agro mu~
niemus : eritque ista quasi servitus: in
quam rem utilem actionem habemus vel
interdictum.

XXXIX, rrrry IIL

21. De méme que cette action a lieu dans
le cas ot mon voisin auroit fait une cons-
truction A l'occasion de laquelle les eaux
pluviales dussent me nuire, on demande si
réciproquement jaurois action contre mon
voisin qui auroit fait une construction pour
arréler le cours d'une eau qui passoit par
mon champ et qui lui étoit ulile? Ofilius
et Labéon sont davis que je ne dois pas
en ce cas aveir cetle action contre lui, guoi-
que jaie intérét que cette ean ne me soi
pas détournée; parce que cette action a lieu
dans le cas ot les eaux pluviales causent du
dommage , ef non dans celui ol elles cessent
d’apporter de l'utilité.

22. Si le propriétaire d’'un héritage supé~
rieur vient & abattre quelqu'ouvrage qui re-
tencit leau, et qu’a cette occasion les eaux
pluviales prenant leur cours nalurel par le
champ du voisin iuférienr lui causentdu dom-
mage, Labéon pense que notre action ne doit
pas avoir lieu; parce que c'est une servi-
tude perpétuelle et natwelle des champs
inférienrs de recevoir {'eau guni coule des
champs supérieurs. Mais il convient lui-méme
que s1 3 cette occasion Ueau étoit devenue
plus rapide ou samassoit dans des ruisseaux,
il y auroit lleu & notre aclion.

23. Enfin, il dit qu'il y a des terrains par
rapport auxquels on a fait cerlaines con~
ventions : par exemple dans les terrains o
il y a de grandes mares d’eaun , le voisin peut
convenir avec son voisin de faire sur son
champ une levée oun un fossé pour empé-
cher 'ean de venir sur lui en trop grande
abondance. Mais s'il n'y a point de condi-
tion particulitre imposée aun fonds, il faut
suivre cg qu'exige sa nature, et la loi na-
turelle est que le fonds inférieur soit tou-
jours assnjethi au fonds supérieur : c’est une
incommodité que le fonds inférieur doit souf-
frir naturellement, et qui est compensée par
d'autres avantages. Car, comme toute la
graisse de la terre est entrainée dans ce fonds
inférieur , il est juste aussi qu'il sonffre de
Técoulement des eaux. Dans le cas ou en
ne trouveroit pas de loi particulizre impo-
sée au fonds, lusage ancien en tiendroit
lien. C'est en effet ce qu'on observe en ma-
tiere de servitudes: de maniere que quand on
ne troove point de titre de servitude, celui
qui en a jow long-temps sans violence,
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sans tolérance précaire , et sans clandesti-
nité, est censé avoir un droit de se'rvm‘xd?
imposée par la coutvme ou par la loi. Ainsi
on ne pourra point farg:er le voisin & en-
tretenir les digues, mais on les entretien-
dra soi-méme sux le tervain de sou voising
et ce sera une espece de servitude 2 raison
de laquelle on aura contre le voisin une
action utile on un interdit prétorien.
2. Paul au liv. 4o sur U'Edit,

En général il y a trois causes qui assujets
fissent un fonds inférieur & un supérieur:
la condition imposée au fonds, la nature
du lieu, 'ancienneté del'usage , qui est tou-
jours regardée comme loi afin de dimi-
nuer les contestations.

5. Voici une espéce proposée par La-
béon: Il y avoit un fossé ancien, et dont
on ignoroit l'origine , pour dessécher les
terres. Le voisin inférieur négligeoit de le
faire nettoyer : d'ol il arrivoit que Peau
restoit sur le terrain du voisin supérieur.
Labéon décide quon peut intenter contre
le voisin inférieur V'action de V'écoulement
des eaux pluviales, & leffet de le forcer
3 nettoyer le fossé ou A souffrir qu'on le ré-
tablisse en son ancien état.

». Le méme Labédon ajoute que si le fossé
étoit placé entre les deux héritages , et qu'un
des voisins ne veuille pas souflrir que lautre
neltoye la portion du fossé qui est de son
c6té , on aura contre lui Vaction dont il s'agit.

3. Cassius écrit que si Pautorité publique
fait construire des ouvrages pour faire passer
Yeau , Vaction pour faive détourner les eaux
pluviales cesse, de la méme maniére qu'elle
cesseroit si ces ouvrages étoient d’une an-
cienneté qui excédat mémoire d’hommes.

4. Atéius écrit que le voisin supérieur
est obligé de neltoyer le fossé par lequel
leau descend de son fonds dans celui in-
férieur, soit qu’il y ait mémoire ou non de
la construction de ce fossé. Celte décision
me paroit juste.

5. Varus rapporte celte espéce : La force
de I'eau a rompu la digue qui éioit dans
le fonds de mon voisin, d’ou il arrive que
les eaux pluviales me causent de I'incom-
modité. Varus décide que si cetle digue éloit
un ouvrage de la nature, je ne puis point
forcer mon voisin par Vaclion dont il est
parié ici & rétablir cette digue ou i souflvir

ele. &3

o, Paulus b, 4g ad Edictum.

In summa tria suat, per que inferior
locus superiori servit : lex, natura loci,
vetustas, quee semper pro lege habetur,
minuendarum scilicet litium causa.

§. 1. Apud Labeonem proponitur fossa
vetus esse agrorum siccandorum causa,
nec memoriam extare quando facta est.
Hanc inferior vicinus non purgabat: sic
fiebat, ut ex restagnatione ejus aqua fondo
nostre noceret. Dicit igitur Labeo, aquee
pluvie arcendee cum inferiore agi posse :
ut ant ipse purgaret, avt te pateretur in
pristinum statum eam redigere.

$. 2. Praztered si in confinio fossa sit,
neque purgari vicinus patiatur eam par-
tem quee hibi accedat, posse te magis
agere aquee pluviee arcendse Labeo ait.

€. 3. Cassius autem seribit, si qua
opera aqua mittendee causa publica auc-
toritate facta sint, in aquee pluvie arcendae
actionem non venire : in eademque causa
esse ea, quOrum memoriam vetustas ex-
cedit.

§. 4. Apud Ateium verd relalum est,
eam fossam ex qua ad inferiorem fundum
aqua descendit, cogendom esse vicinum
purgare , sive extet fossee memoria, sive
non extet. Quod et ipse puto probandum.

§. 5. Ttem Varus ait: Aggerem qui in
fundo vicini erat, vis aque dejecit : per
quod effectum est, ut aqua pluvia mihi
neceret. Varus ait, si natoralis agger fuit,
non posse me vicinum cogere aquee plu-
vie arcendee aclhione, ut eum reponat,
vel reponi sinat. Idemque putat, et si ma-
nufaclus fuit, neque memoria ejus exsta-
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ret : quod si exstet, putat aquee pluvie
arcendee actione eum tenert. Labeo au-
tem, si manufactus sit agger, etiamsi me~
moria ejus non exstat, agi posse, ut re-
ponatur. Nam hac actione neminem cogi
posse ut vicino prosit, sed ne noceat, aut
interpellet facientem quod jure facere
possit. Quamquam tamen deficiat aquee
pluviee arcendee actio : attamen opinor
utilem actionem vel interdictum mihi come
petere adversus vicinum , si velim agge~
rem restituere in agro ejus qui factus mihi
quidem prodesse potest: ipsi verd nihil
nociturus est. Heec @mquitas suggerit, etsi
jure deficiamur.

§. 6. Apud Namusam relatum est, si
aqua {luens iter suum stercore obstruxe-
rit , et ex restagnatione superiori agro
noceat , posse cum inferiove agi, u¢ sinat
purgar: : hanc enim actionem non tantam
de operibus esse utilem manufactis, ve-
rumetiam in omnibus quee non secundinn
voluntatem sint. Labeo contra Namusam
probat: ait enim, naturam agre psam a se
mutari posse. Kt ideé , cum per se natura
agri fuerit mutala, squo animo unum-
guemgque {erre debere, sive melior, sive
deterior ejus conditio facta sit. 1dcircd,
et st terree mota, aut tempestatis magui-
tudine soli causa mulata sif, ncminem
cogi posse, ut sinat in pristinam loci con-
ditionem redigi. Sed nos eliam in hunc
casum equitatem admisimus.

§. 7. Idem Labeo ait, si in agro teo
aquarum concursus locum excavavit,
aqua pluvie arcende actione agi non

posse
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yw’elle soit rétablie. 11 décide la méme chose
si cette digue a été faite de main d’homme,
mais depuis un temps immémorial : car si
elie étoit faite depuis un temps connu, il
pense que laction pour détourner les eaux
pluviales auroit lieu. Labéon pense que lors-
que la digue a été faite de main dhomme,
méme depuis un temps immémorial , on peut
intenter action a l'efet de la fuire rétablir.
Car il convient qu'on ne peut pas inlenter
celle action pour forcer le voisin & faire
quelque chose qui nous soit utile, mais seu-
lement pour Vempdécher de nous muire, ou
pour Pebliger & nous laisser faire ce que
nous avons deoit de faire. Cependant si je
veux rétablic dans le fonds de mon voisi

uie digue qui peut w'étre ulile sans loi
nuire, quoique je waie pas contre loi I'ac-
tion pour detourner les eaux pluviales, je
crois que jaurois contre lui une action utile
ou un ipterdit prétorien, L'équité le demande
ainsi, quoiquil n’y ait pas de loi précise

qui 'établisse.

6. Namusa écrit que si I'eau en coulanta
bouché par son limon Yendroit par ot elle
couloit, en sorte que par sa restagnation elie
incommode le fonds supérieur, il y a ac-
tion contre le propriétaire du fonds infé-
rieur pour le forcer a laisser nettoyer le
passage des eaux; car cette action, dit-il,
w'a pas sealement lieu par rapport aux ou-
vrages faits de main dchomme pour empé-
cher Vécoulement des eaux, mais encore
par rapport A tous les obstacles qui arri-
vent conlre notre volonté. Labéon n'approuve
point cette opinion de Namusa: car les terres,
dit-il , peuvent recevoir des changemens par
leur propre nature. Ainsi, s'il arrive qu'une
terre ait regu d'elle-méme de pareils chan-
gemens, les deux voisins doivent les sup-
porter , soit quils y gagunent ou quils y
perdent. Par cette méme raison, si la na-
ture d’un sol se trouve changée par un lrem-
blement de ferre, ou par la violence des
vents, on ne peut point forcer quelqu’un
souffrir qu'on lui rétablisse son terrain dans
son premier état. Il taut pourtant aussi dans
ce cas avoir égard a ce que demande l'é-
quité,

7. Le méme Labéon décide que si Fa~
mas des eaux a fait un creux dans votre
terrain , les voisins ne peuvent point inten-

ter
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ter contre vous l'action pour détourner les
eaux pluviaies. Mais s'il y avoit dans votre
terrain un fossé ¢tabli par un litre, ou d'une
aucieuneté qm passat mémorre d’homme, on
pourroit wtenter celle action conire vous
pour vous forcer & le réparer. oo

8. Labéou dit encore que pour saveir s1
un ouvrage est d'une ancienneté qui passe
mémoire d horame ou non, il ne faut pas
savoir au juste la date du jour et de l'année
ou il a été fait, mais qu'il suffit que quel-
gu'un sache quil a été fait : en sorte quil
ny ait aucun doute la-dessus. Il n'est pas
méme nécessaire quil reste des gens qui
s'en souviennent personnellement , il suffit
quil y ait des gens qui laient appris de ceux
qui en avoieat conservé la mémoiye.

9. Le méme Labéon dit que si un voisin
détourne un torrent afin d’empécher l'ean
de venir jusqua lui , et quil arrive deld
que son voisin en soufire de lincommodité,
il n'auroit cependant pas contre lui 'action
pour détourner leau pluviale : car détour-
ner I'eau, c'est faire en sorte qu’elle ne vienne
pas sur notre fonds. Ce sentiment est le plus
juste , pourvu cependant qu'il ne l'ait pas
fait dans Pintention de nuire & son voisin,
mais dans celle d’éloigner de lui une incom-
modité.

10. Je pense aussi, avec Ofilius, que cette
action n'a pas lieu si le voisin doit a I'autre
une servitude en vertu de laquelle il puisse
recevoir ses eaux , pourvu cependant quil
ne regoive peint de préjudice au-dela de
la counstitution de servitude. Dot il s'ensuit,
comme pense Labéon, que si le voisin céde
4 son voisin le droit de faire passer ses eadx
par ciiez lui, il ne peut plus intenter d’ac-
tion contre lui & l'effet de lui faire détourner
ses eaux pluviales.

3. Ulpren au liv. 83 sur Edit.

Trébatius rapporte qu’un particulier , dans
le terrain duquel se trouvoit une source,
dtabiit aupres des fouleries , d'ou Peau sor-
toit et passoit sur le terrain du voisin. Il
décide que le voisin n'a pas d’action contre
lui pour lui faire détourner ses eaux. Ce-
pendant plusieurs pensent que s'il restreint
Peau dans un ruissean, ou sil fait passer
de l'eau mal-propre, on peut len empeé-
cher.

1. Trébatius pense aussi que celui qui

Tome V1.
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posse tecum & vicinis. Plan si fossa jure
facta sit, aut cujus memoria non extat,
agi tecum posse aqua pluvie arcende ut
reficias.

§. 8. Idem Labeo ait, cim queeritur
an memoria eastet facto opere, nondiem
et consulem ad liquidum exquirendum :
sed sufficere si quis sciat factum, hoc est,
si factum esse non ambigatur : nec utique
necesse esse, superesse qui meminerint;
verumetiam si qui aadierint eos qui me-
moria tenuoerint,

$. g. Idem Labeo ait, si vicinus flumen,
torrentem averterit, ne aqua ad eum per-
veniat, et hoc modo sit effectum ut vi-
cino noceatur, agi cum eo:aqua pluvie
arcendae non posse: aguam enim arcere y
hoc esse, curare ne influat. Quae sententia
verior est, si modd non hoc animo fecit,
ut tibi noceat, sed ne sibi noceat.

§. ro. Illud etiam verum puto , quod
Ofilius seribit : si fundus tuus vicino ser-
viat, et proptereh aguam recipiat, cessare
aquee pluvie arcends actionem : sic fa-
men sl non ultra modum noceat. Cul
consequens est quod Labeo putat : si quis
vicino cesserit jus ei esse aquam immit-
iere , aquee pluvie arcendw eum agere
non posse.

3. Ulpianus lib. 53 ad Edictum,

Apud Trebatium relatum est, eum in
cujus fundoe aqua oritar, fulionicas circa
fontem instituisse, et ex his aquam in
fundum vicini immittere ceepisse. Ait
ergo, non feneri eum aquee pluvie ar-
cendee actione. Si tamen aquam conrivat,
vel s1 spurcam quis immittat, posse eum
impediri plerisque placuit.

§. 1. Idem Trebalius putat, eum cui
9
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aquee fluentes calidee noceant , aquee plu-
vie arcend® cum vicino agere posse.
Quod verum non est : neque enim aguae
calidee, aquee pluvie sunt.

§. 2. Si vicinus , qui arvam solebat
certo tempore anni rigare , pratum iilic
fecerit, cceperitque assidua irrigatione
vicino nocere : ait Ofilius, neque damni
infecti, neque aquae pluvie arcendee ac-
tione eum teneri: nisi locum complana-
verit, eoque facto citalior aqua ad vici~
num pervenire ceepit.

§. 5. Aquee pluvie arcende non nisi
eum teneri, qui in suo opus faciat, re-
ceptum est : eoque jure utimur. Quare si
quis in publico opus faciat, hec actio ces-
sat : sibique imputare debet is qui damni
infecli cautione sibi non prospexit. Si ta-
men in privato opus factum sit, et publi-
cum inlerveniat , de toto agi posse aquwe
pluvie arcendee, Labeo ait.

§. 4. Neque fructoarius, neque cum €o
aquee pluviee arcenda agi potest.

4. Idem lib. 55 ad Edictum.

Quanguam zitem cum domino operis
tantum aquee pluvie arcenda actio sit:
tamen Labeo scribit, si quis sepulchrum
eedificaverit, ex quo aqua noceat: etiamsi
operis dominus esse desierit loco facto
religioso , altamen magis probandum est,
inuit, aquae pluviee arcendee eum teneri :
fuit enim dominus, cim opus faceret. Et
si jussu judicis compulsus opus restitue-
1it, non esse sepulchri violati actionem.

§. 1. Julianus quoque scribit, si post
judicium aquee pluviee arcendee suscep-
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souffre de I'incommodiié de I'dcoulement des
eaux chaudes peut intenter notre action con-
tre son voisin. Mais ce sentiment n'est pas
vrai, parce que des eaux chaudes ne sont
pas des eaux pleviales.

2. Si un voisin qui avoit coutume d'ar-
roser son champ dans une certaine saison
de I'année, en fait un pré et l'arrose con-
tinuellement , en sorte qu'il nuise 4 son voi-
sin, Ofilius décide qu’on n’a contre. lui ni
Yaction qui a lieu dans les dommages qu'on
craint, ni laction pour faire détourner les
eaux pluviales ; & moins qu'il n’ait applani
le terrain de maniére que P'eau coule chez
le voisin avec plus de rapidilé gu’aupara-
vant.

3. I est regu, et c’est notre usage , quon
n'est tenu de laction pour faire détourner
les eaux pluviales que quand on fait dans
son propre terrain des ouvrages nuisibles
au voisin. Ainsi cette action cesse si 'ou-
vrage est fait sur un terrain public. Celui
qui voudroit sen plaindre doit simputer
de n’avoir pas exigé la caulion qu'on a droit
de demander & ceux qui entreprennent
quelque chose dont on craint du dommage
par la suite. Mais si Pouvrage est fait sur un
terrain particulier et en partie sur un ter-
rain public, Labéon pense quon peut se
servir pour le tout de l'action pour fuire
détourner les eaux pluviales.

4. Cette aclion ne peut étre intentée ni
par l'usufruitier , ni contre lui.

4. Le méme au Iy, 53 sur I'EdiL

Quoiqu'on ne puisse intenter cette ac-
tion que contre celui qui est propriétaire de
Pouvrage ,nuisible , cependant Labéon écrit
que si quelqu’un bdtissoit un sépulcre dont
leau qui sortiroit causeroit du préjudice au
voisin, il est plus juste de décider que celle
action auroit lieu contre loi, quoique le lieu
étant devenu religieux, il ait cessé d’en avoir
la propriété : car il est vrai de dire qu'il étoit
propriétaire lorsquil a fait l'ouvrage nui-
sible. Et si, en exécution du jugement, il
est obligé de remettre l'ouvrage en son pre-
mier élat, il n’y aura pas lieu & laction éla-
blie contre ceux qui violent la sainteté des
sépulcres.

1. Julien écrit aussi que si aprés l'instance
commencée sur l'aclion aque pluyie arcende,
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celui contre lequel cette action a été intentée
tant pour la réparation du dommage causé
que pour Je rétablissement du nouvei ccuvre
en son premier état, vient & alidner le fonds,
le juge doit prononcer la méme ’conglgm-
nation que si laliénation n’elt pas été faite;
car linstance continue méme aprés lalié-
nation , et le jugement doit porter sur le
dommage qui a été causé,'mén.xe sur celui
qui a continué depuis laliénation.

2. Le méme Julien écrit que laction eque
pluvice arcend= ne peut avoir lieu que contre
le propriétaire. Ainsi, si le fermier fait &
Iinsu du propriétaire un nouvel ceuvre nui-
sible au voisin , le propriétaire n'est tenu
de son cbté qui en souffrir la destruction.
Le fermior peut étre poursuivi par linierdit
guod vi aut clam 3 Veffet d’élre condamné a
rétablir les choses en leur premier état et
3 indemniser du dommage auquel le nouvel
ceuvre a pu donner Jiea. Cependant si dans
ce cas le propriéfaire exige du voisin la
caution de damno infécto , i raison du dom-
mage qu'il pourroit éprouver lors de la des-
truction du nouvel ccavre, il paroit juste
d’obliger le voisin 4 la donner.

3. Si ce n'est pas le propriétaire, mais son
fondé de procuration qui a fait le nouvel
ccuvre & raison duquel le voisin se trouve
incommodé de l'eau pluviale, l'action aura
lieu contre loi, comme elle auroit lieu contre
son fermier. Le fondé de procuration pourra
aussi étre poursuivi par interdit guod 7 aut
¢lam, et méme, suivant le sentiment de Julien,
aprés que les choses auront été rétablies
en leur premier état.

5. Paul au lv. 49 sur I'Edu.

Si le fermier a fait & linsu du proprid-
taire un nouvel ccuvre qui incommode le
voisin par Pabondance des eaux, Labéon
a décidé que le fermier 8toil soumis A lin-
terdit quod »7 aut cldm, et que le proprié.
taire étoit tenu par laction ague pluvie
arcende , parce que lui seul peut rétablir
les chioses en leur premier état; mais qu'en
ce cas le propriétaire ne peut étre tenu qu'
souflrir le rétablissement , et autant que le
voisin lui donneroit caution (damni infecty,
cest-a-dire de réparer le tort qui pourroit
Ini résulter de ce rétablissement. A 'égard
des dépenses qui auront été faites par le
propriélaire, il pourra les recouvrer conire
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tum fundum alienaverit is, cum quo ac-
tum esset de preeterito damno, el de
opere restituendo, id statuere judicem
debere, quod judicaret si nulla alienatio
facta esset: nam et fundo alienato nihi=
lowinds judiciom manere, et damni ra-
tionem venire eliam ejus quod post alie-
nationem contingit,

§. 2. Idem Julianus scvibit, aquee plu-
vie arcendwe actionem non nisi cum do-
mino esse. ldcircoque si colonus, igno-
rante domino opus fecerit, dominum
fundi nihil amplias quim patientiam
praestare debere. Colonum autem inter-
dicto quod vi aut clam impensam quoque
restitnendi operis, et damnum, si quod
ex eo datum fuerit, praesiare cogendum.
Si tamen dominus desideret caveri sibi
damni infecti ab eo, ex cujus predio no~
cet : eequissimum erit, caveri oportere,

§. 3. Ttem sinon ego, sed procurator
meus tale opus fecerit, ut aqua plavia
noceat vicino : adversus me hactenus erit
actio , quatenus adversus colonum. Ipse
autem procurator interdicto quod vi aut
clim conveniri poterit, secunddm Juliani
sententiam, etiam post opus restitutum.

5. Paulus b, 49 ad Edictum.

Si colonus insciente domino opus fece-
rit ex quo aqua vicino noceat, Labeo
respondit, colonum interdicto quod vi
aut clam teneri; dominum verd fundi
aque pluviee arcendee aclione , quia is
solus restituere opus potest: sed palien-
tiam duntaxat eum preestare debere, si
ei damni infecti stipulatione caveatur. Et
si quam impensam in restitutione operis
fecerit, consecnturum & colono locati ac-
tione : nisi si quis ided non putet, quo-
niam non fuerit necesse ipsum restituere.
Sed si jussu domini fecisset, etiam inter=
dicto dominum teneri,

De domine et
colenn, et pro=
curalere.



Si tertius opus
fecerit, unde de-
currens aqua per
fundom  primi
noaceat,

De fundo plu-
rluni.

De sgro eom=
muni et proprio.

De alienatione
funds.

68 DIGCESTE,

6. Ulpianus lib. 53 ad Edictum.

Si tertius vicinus opus fecerit, unde
decurrens agna per fundum primi vicini
mei mihi noceal : Sabinus ait, posse me,
vel cum primo, vel cum tertio, omisso
primo agere. Quee senientia vera est.

§. 1. Si ex plurium fundo decurrens
agua noceat, vel si plurium fundo nocea-
tor : placuit (eoque jure utimur ) ut sive
pluriam tundus sit, singuli in partem ex-
peviantur, et condemnatio in partem fiat :
sive cum pluribus agatur , singuli in par-
temn conveniantur , ef in partem fiat con-
demnatio,

§. 2. Inde queeritur, si communi agro
meo et proprio agro tua aqua noceat, an
agi possit agnae pluvie arcendwe ? Et pu-
tem agendum: sic tamen ut pars damni
prastetar,

§. 5. Versa quoque vice, si communis
ager sit, qui nocel proprie: polerit aquae
pluvie arcende agli. ut quis damnum
consequalur : sed in partem.

§- 4. Si quis, priusquam aquee pluviee
arcenda agat, dominium ad alium trans-
tulerit fundi, desinit habere aquee pluvie
arcenda actionem : eaque ad eom transi-
bit, cujus ager esse coepil: clm enim
damnum {uturum contineat, ad eum qui
doonnus erit, incipiet actio pertinere :
quamvis, ctnm alterius dominium esset,
opus & vicino factum sit.
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le fermicer par Vaction que lui donne son bail;
3 mons quon ne dise que cetle action ne
lni apparlient pas, par la raison quil n'a
pu étre forcé a rétablir les heux lui-méme.
Mais si le fermier avoit fait ce nouvel cuvre
par Yordre du propriétaire, celui-ci seroit
lni-méme soumis & Pinterdit guord 7 aut clam.,

6. Ulpten au liv. 55 sur {'Edit.

Si le propriétaive da fonds supérieur &
celui de mon voisin fait un nouvel ceuvre
qui fasse couler l'eau par le fonds de mon
voisin, et ensuite par le mien, Sabin peuse
avee raison que je puis intenter I'action ou
contre mon voisin immédiat , ou conire le
propriétaire du fonds supérieur au sien. Ce
sentiment est juste.

1. Si P'ean qui incommode coule de plu-
sieurs fonds, on d’un seul qui nuise & plu-
sieurs héritages, on a décidé, et il est admis
dans l'usage, que les propriétaires des fonds
peuvent actionner chacun pour leur part,
en sorte que la condamnation se fera & raison
des portions de chacun; ou si Vaction est
intentée contre plusieurs propriétaires, ils
sevont actionnés chacun pour lenrs portions,
lesquelles seront suivies dans la condamna-
tion.

2. Cest ce qui a donné lien & cette ques~
tion : L'eau pluviale qui sort de chez vous
incommode un fonds gui est commun entre
nous et un autre qui est propre A 'unde nous :
peut-il y avoir lieu entre nous & Vaction eque
pluvie arcend= ? Je pepse que oui: de ma-
niére cependant que celui qui sera con-
damné ne paiera qu'une portion du dom-
mage.

3. Réciproquement, si c’est 'ean do fonds
commuoni qui incommode un fonds propre
a 'un de nous , il y aura lieu & Vaction vyue
pluvie arcende. Mais celui yui obliendra
n'aura quune portion du dommage qui lui
aura été causé.

4. Si le propridtaire d'un fonds Talitne
avant d'intenter Vaction equw pleoiw arcen-
de , il cesse d’avoir cette action, qui passe
au nouveau propriétaive du fonds : car celle
action ayant pour but de faire yéparer le
torl quon craint pour la sute, elle com-
mencera dapparlenic an nouvean proprié-
taire , quoique le novvel ceuvre elt éi8
fait dans le temps que le fonds appartenocit
encore i laucien propriéaire,
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5. 1l faut observer que Vaction aque plu-
vie arcende n'est pas véelle, mais personaelle.

6. Voici quel est le devoir du juge dans cette
action : St le voisin a {ait un nouvel cuvre, il
doit le condamner & rétablir les lieux en leur
premier état, et & payer le dommage causé
depuis la conlestation en canse. Si le dom-
mage est anivé avant la contestation en
cause , il se contentera de prononcer le ré-
tablissement des lieux , sans faire mention
du deminage.

7. Celse écrit que si yai fait un ouvrage
qui vous rende lean pluviale nuisible, je
dois ¢lre condammé & P'éter A mes dépens.
5i c'est un autre qui I'a tait, et qui ne dé-
pende poiut de moi , il suffit que jb souffre
que vous P'Otiez Mais si cet ouvrage a été
fait par mcn esclave ou par celui dont je
suis héritier , & 'égard de esclave je dois
I'abandonuer pour tenir lien de réparation;
dans le second cas je serai condamné comme
si jJavois fait I'ouvrage moi-méme.

8. A l'égard de l'estimation du dommage,
le juge la fera suivant la vénté, Cest-a~
dire , conformément au dommage qu'on
prouvera avoir été causé.

9. Paul au liy, 18 sur I'Edit.

Celui qoi a fait un nouvel ceuvre A raison
duquel on intenle contve lui laction agua
pluvice arcendw , est obligd de défendre &
Finstance , yuand méme 1l offrboit de dé-
guerpir 3 parce quil est actionné person-
nellemsnt pour étre condamné a déiruire
son nouvel wuvre,

1. Il n'en est pas ainsi d’'un acheteur de
bonne foi, parce quil ne peut étre con-
damné qui souflrir que le nouvel wavre
soit détruit. Ainsi 'l fait des offres de dé-
guerpir , on doit les vecevoir, parce quiil
offre plus gu'on n’a droit de lui demander.

§. Ulpien au lip. 53 sur {Edit.

Pour la validité de la concession duo droit
de conduire de Yeau daus son derrain, il
faut avoir le consentement non-seulement
de ceux dans le tervain desquels l'eau prend
sa source , mais encore de ceux gai ont
Fusage de cette eau |, c’est-ii-dive de ceux qui
onl un droit de servitude sur cette eau. Et
¢'est avee vaison : car celte conecession dimi-
nuant leurdroit, il est juste qu'ils y consentent.

-

Et en général, il fuut avowr le consentement
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§. 5. Aquee ploviee arcendee actionem ,
sciendum est non in rem, sed personalem
esse.

€. 6. Officium autem jndicis hoc erit:
ut si quidem & vicino opus factum sit,
éum jubeat restituere, damnumque sar-
cire, si quid post litem contestatam con~
tigit. Quod si ante litens contestatam dam.
num contigit, tantiim opus restituere de-
bebit , damnum non sarciet.

§. 7. Celsus scribit: Si quid ipse feci,
quo tibi aqua pluvia noceat, mea impensa
tollere me cogendum 8i quid alius qui
ad me non pertinet, sufficere ut putiar te
tollere. Sed si servus wmeus, antis cul
heres sum , hoc fecerit: servum qui-
dem noxze dedere debed. Quod autem is
cui beres sum, fecit, perinde est, atyue
st ipse fecissem.

€. 8. Alstimationem autem judex f{a-
ciet ex rei veritate, hoc est, ejus damni
quod apparuerit datum,

v. Paulus lib. 18 ad Edietum.

Is cum quo aguwe pluvie arcende agi-
tar, quod opus feat, licet cedere loco
paratus sit, cogilur accipere judicium :
quoniam et ex suo nomuie conveitur ut
opus tollat,

§. 1. Aliud est in bone fidei emptore :
hic enim tantam palientiam praestal. fgi-
tur et si fundo cedat, audiendus est: plus
enim pracsiat,

8. Ulpianus lib. 5% ad Edictum.

In concedendo jure aquee ducendie, non
tantim eorum in quorvm loco ordur :
verameorun etiamad quosejus aguee usus
pertinet, voluntas exquiritur : id est , eo~
rum quibus servitus aquae debebatur, Nec
immeritd : clun enim minuitur jus eorum,
consequens [uit exquiri, an consenliant.
Et geaeraliter, sive in corpore, sive in
jure loci ubiaqua oritur, vel in ipsa aqua
habeat quis jus, voluntatem ejus esse
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9. Pauvlus lb. 4o ad Edictum.

In diem addicto preedio et emploris et
venditoris voluntas exquirenda est : ut
sive vemanserit penes emptorem, sive re-
cessertt , certum  sit volunlate domint
factam aquee cessionem,

§. 1. 1ded autem voluntas exigitur, ne
dominus ignorans injuriam aceipiat : nul-
lam enim potest videri injuriam accipere,
qui semel voluit.

§. 2. Non autem solius ejus ad quem
jus aquee pertinebit, voluntas exigitur in
aquee cessione : sed eliam domini loco-
rum , etst dominus uti ea agua uon possit,
quia recidere jus solidum ad eum potest.

10. Ulpfanus lib. 53 ad Edictum.
8i autem plures sint ejusdem loci do-
mini, unde aqua ducitur, omnivm vo-
luntatem esse sequendam non ambigitur :
iniquum enim visum est voluntatem unius
ex modica forté portinncula domini pree-
judicium sociis facere.

€. 1. An tamen subsequoi voluntas pos-
sit, videamus? it placet nihil interesse ,
ulrum preecedat voluntas aquee ductio-
nem , an subsequatur: quia et poslerio~
rem voluntalem preetor tueri debet.

§. 2. Si flumen navigabile sit, non
oportere pretorem concedere ductionem
ex eo fieri, Labeo ait, quae flumen minus
navigabile efficial. Idemqgue est, et si
per hoe aliud flumen fiat ravigabile.

11. Paulus kb, 49 ad Edictum.

Supra iter alienum arcus aquee ducen-
dee causa non jure fiet. Nec is cui iter,
actus debetur, poniem, qua possit ire
agere, jure extruel. At si specus, non cu-
nicalum sub rivo aget, aqua corrumpe=
tuy: quia suflosso eo aqua manabit, et
rivus siccatur.

Livrr XXXIX,
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de tous ceux qui ont droit sur la propriété
ou sur-la qgualité du terrain d'ol sort la
source, ou sur leau elle-méme.

9. Paulcu liv. 49 sur ['Edi.

Lorsqu'un fonds est vendu sous une con-
dition résolutoire de la vente, il faut avoir
le consentement de Pacheteur et du vendeur,
afin d'étre certain de tenir la cession de la
volonté du vrai maitre, soit que le fonds reste
a lacheteur, soit qu'il retourne au vendeur.

1. Ce consentement est requis afin qu’un
propriétaire ne recoive pas de dommage a
son insuj car on n'est pas censé faire de
tort & celui qui a une fois consenti.

2. Dans la cession qui se fait du droit
de tirer de l'eau, il ne suffit pas d'avoir
le consentement de celui qui a droit de tirer
celte eau, il faut encore le consentement
du propriétaire du terrain ou cette eau
se trouve, quand méme il n'en aurvit pas
actuellement J'usage , parce que ce droit
peut par la suite étre réuni A sa propriélé.

ro. Ulpten au liv. 53 sur ' Edit.

Sil y a plusieurs propriétaires du ter-
rain dans lequel I'eau prend sa source, il
nest pas douteux qu'il faut avoir le con-
sentement de tous ; car il a paru injuste que
le consentement d’un propridtaire d'une por-
tion peut-8tre modique de ce terrain, pat
préjudicier & ses copropriétaires.

1. Mais examinons si le consentement
subséquent suffiroit. On décide qu’il est in-
différent que le consentement des proprié-
taires précede ou suive le fait de celui qui
fait usage de l'eau, parce quele préteura éga-
lement dgard au consentement subséquent.

2. Le préteur ne doit point , suivant La-
héon, adcorder le droit de tirer d’'un fleuve
navigable une quantité d'eau dont la sous-
traction noireit & la navigation. l en seroit
de méme d'un fleuve gui n'étant pas navi
gable par lui-méme se déchargeroit dans un
autre gu’il rendroit navigable.

11. Paul au Uy, 4g sur UEd.

On ne peut pas construire un aqueduc
dans un endroit ol quelqu'un a droit de
passage. Pareillement celuoi qui a un droit
de passage oun de chemin ne peut pas éle-
ver un pont pour se metire en état d’exercer
son droit. Mais si, pour faciliter son pas-
sage , il fait écouler l'eau par un canal
couvert ceite ean se corrompra , et si on
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creuse ce canal I'eau s’écoulera et le ruis-
seau restera i sec.

1. Cassius décide que dans le cas ol Veau
pluviale nuit & un fonds comwmun a plu-
sieurs personnes, ou découle d'un fonds com-
nun & plusieurs, un copropriétaire peut
actionner seul un des copropri¢taires da
fonds voisin j qu'un seul peut actionner sé-
parément chacun des aulres, et que réci-
proquement chacun peut en achonner on
seul, et chacun sactionner muiuellement.
Si faction est intenlée par un seul, et que
le rétablissement des lieux et le paiement
de la condamnation aient été fails, les autres
n'ont plus d’action. De méme si on a ac-
tionné un seul des copropridtaires , et qu'il
ait payé, les autres sout libérés. Eh ce cas
ce quun auva payé a la déchacge de ses
copropitélanes , il pourra se le faire rendre
par le juge de achion en partage. Mais ce
ne sera pas cette action gu'on intentera con-
tre celur des copropriétaives qui aura fait
Teeuvre nusible : car il sera obligé de ré-
paver le dommage en entier , aussi bien que
celui qui aura conseillé de le faire.

2. Proculus, rapporté par Férox, décide
que si Yaclion eque pluvie arcende a é1é
intentée contre un des copropriétaires qui
n'a pas fait lui-méme l'euvre nuisible, il
sera néanmoins condamné i rétablir les lieux
3 ses dépens, parce qu'il a son recours contre
ses copropriétaires par laction en parfage.
Mais Férox pense quon doit plutét deéci-
der que ce copropriétaire est tena seule-
ment de souffrir le rétablissement des licux,
parce que c’est an demandeur A simputer
de navoir poiat intenté son action contre
le copropriétaire qui a fait 'eeuvre nuisible,
et quil est injuste que celoi qgui wa rien
fait soit obligé de rétablir les lieux, sous
prétexte qu'il aura recours conire son co-
propriétaire. Car enfin ne peat-il pas arriver
que ce copropriétaire ne soit point solva-
ble?

5. Julien est embarrassé pour fixer le
devoir du juge dans cette action si le fonds
qui a cavsé le dommage appartient & deux
propriélaires , et que le fonds qui s recu
appartienne & un seul. Sile fonds dans le-
quel le nouvel ccuvre nuisible a €1 fait
appariient a plusieurs, et que laclion ne
soit intentée que contre vn des coproprié-

etc. vy

§. 1. Cassius ait, sive ex communi
fundo, sive communi aqoa noceat, vel
unum cum uno agere posse, vel unum
separatim cum singulis, vel separatim sin-
gulos cum uno, vel singulos cum singulis,
Si unus egerit, et restitutio operis, litis-
que wstimalio facta sit, ceterorum aclio-
nem evanescere. ltem si cum uno acfum
sit, et is preestiterit, ceweteros liberari:
idque quod sociorum nomine dalum sit,
per arbitrum communi dividundo recu-
perari posse. Et ex sociis non ulique cuom
eo agendum qui opus fecerit: nec minus
eum quogue damnum restituere debere,
qui auctor operis fuerif.

§. 2. Apud Ferocem Proculus ait, si
cum uno dominovam actum sit, qui opus
non fecerit, debere eum opus restituere
sua Dhmpensa: quia communt dividundo
actionem habet. Sed sibi magis placere,
patientiam duntaxat eum preestare opor-
tere : quia sua culpa actor 1d patiatar,
qui non agit cum eo & quo opus factum
sit. Ef est iniquom eum qui non fecit, id
restituere oportere, quoniam communi
dividundo agere potest. Quid enim fiet,
si socius ejus solvendo non fuerit ?

€. 3. Officium antem judicis inter duos
accepti quale futurum sit, dubitare se
Julianus ait : si forte unius fundus fuerit,
cui aqua noceat : si verd in guo opus fac.
tam , sit plaviom, et cum uno eorum aga-
tur, vtrum et ejus damni nomine, quod
post titem coniestatam datum sit, et ope~
ris non restituti insolidum condemnalio
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fieri debeat : quemadmodum clim servi
communis nomine noxali judicio ¢ uno
agitur, condemnatio insolidum fiet: quo-
niam quod preastiterit, potest & socio re-
cipere: an verd is cum quo agitur pro
parte sua, et damni dati et operis non
restituti nomine damnandus sit; ut in ac-
tione damni infecti fiat, ciim ejus praedii
ex quo damnum metnatur, plures do-
mini sint, el com uno eorum agatur :
lictt opus ex quo damnum faluram sit,
individuum sit, et ipsee wedes, solnmque
earum non polest pro parte dunlaxat
damnum dare : nihilominds eum, cum
quo agitur, pro sua parte condemnari,
fagisque existimal id servandum in aquee
pluvize arcendee actione, quod in actione
damni ipfecti : quia utrobique non de
preeterito, sed de futuro damno agitur,

§. 4. Qudd siis fundus euni aqua plo-
via nocet, plurium sit, agere quidem vel
singulos posse : sed damni quod post
litem contestatam datum sit, non amplits
parte sua consecuturum. ltem s1 opus res-
titutom nen fuerit, non amphis guam
quod pro parte eorum interfuerit opus
restitul, condemnationem fieri oportere.

§- 5. 5i ex privato agro in agrum com-
munem aqua immittatur, Ofilius ait so-
cium Cum eo agere pusse.

€. 6. Trebatius existimat, si de eo
opere agatar, quod manu factum sit, om-
nimodd restiluendum id esse ab eo cum
quo agitir, $i verd vi fluminis ager dele-
tus sit, aut glarea injecta, ant fossa limo
vepleta, tunc patientiam duntaxat prags-
tandam.

12.
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taires , f{audra-t-il que la condamnalion soit
solidaire confre tous & raison du dommage
arrivé depuis la contestation et du refus de
rétablir les lieux ? car c'est ainsi quion en
use dans les actions intenlées contre un des
mailres au sojet d'un esclave commun qui
a causé quelque tort, parce que celvi des
mailres qui paie la condamnation entiére a
son recours contre son copropriéiaire. Ou
bien dirons-nous que le copropriétaire ac~
tionné ne doit étre condamné que pour sa
part et porlion, tant & raison du dommage
causé qud raison du refus de rétablir les
lieux , comme on le praligue dans action
dumni infect;, lorsque I'héritage dont on
eraint quelque dommage est commun 2 piu-
sieurs, et qu'on n'en attaque qu'un seul,
quand méme cet héritage qui menace ruine
seroif indivis enlre les propriélaires, et quon
ne pourroit pas retiver le dommage ni de
Iédifice ni du terrain? car en ce cas le
copropriétaire attaqué n'est condamné que
pour sa portion. Julien pense quil y a plus
de raison A pratiquer dans laction aque
pluviee arcende ce qu'on cbserve dans l'ac-
tion damnt infect:, d'autant plus que dans
ces deux actions il ne s'agit pas d’'un dom-
mage déja arrivé, mais d'un dommage qu'on
appréhende.

4. Si le fonds quune eau pluviale incom-
mode appartient 4 plusieurs, chaque pro-
priétaire peut en particulier actionner le
voisin,, mais ils n'obliendront chacun que
pour leur partlindemnité du dommage qui
aura 6té causé depuisla contestation en cause;
et en cas de refus de rétabliv les choses en
leur premier état, la condamnation vis--vis
de chacurd seva proportionnée 4 intérét quil
aura eu & ce rétablissement,

5. 8i un particulier fait sortir ses eaux
par un fonds qui lui est commuon avec un
aatre, son copropriétaire aura a cet égard
action contre lui,

6. Trébatius pense que si le nouvel cetivre
nuisible a été fait de main d’homme , on doit
absolument condamner celui qui est actionné
a vétablir & ses frais les choses en leuyr pre-
mier état. Mais si le nouvel ceuvre a été
causé par le débordement d’un fleuve qui
aura comblé des fossés, ou parle gravier
ou autves immondices qu'il aura appoviées,
alors le mailre du terrain n’est obiigé qua

laisser
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laisser enlever au voisin ce qui peut lui nuire.
2. Le méme au liv. 16 sur Sabin.
L’acheleur, & moins que la vente ne soit
simulée , et ceux qui succtdent a tout autre
tire au propriélaire dans le fonds dl}quel
le nouvel cuvre nuisible a été fait , 'dox\"ent
ou rétablir les choses en leur premier clat,
s'ils le jugent & propos, ou souflrir quon
enleve ce qui nuitj car il n'est pas dou[euvx
gue cest an demandeur & simputer sa ne-
gligence avant laliénation. On doit dire la
méme chose du copropriétaire de celu qui
a fait un nouvel ceuvre, si lul-méme n’y a
point eu part. Il en est de méme lorsque
le fonds dans lequel le nouvel euvre a ete
fait est parvenu a quelqu’un par le%s ou par
donation.

13. Gatus sur UFdit du préteur urbain, au
tiire de l'action aquee pluvie arcendze.
Mais le vendeur ou le donaleur sera tenu

A restituer au demandeur les dépenses qu'il

aura faites par linterdit quod »: aut clam.

v4. Paul au Jov. 4o sur UEdit.

Atéins pense que si un particulier
apres avoir fait un nouvel ceuvre nuisible
dans son fonds, l'alitne & un homme puis-
sant pour détourner de lui Paction, on agiva
contre lui par linterdit quod vi aut clam
4 cause de cela méme qu'il a cessé d'élre
proprié¢taire, et aprés l'année on aura conire
toi Vaction du dol.

1. Dans l'action aquee pluvice arcendee , il
s’agit d’'un fait ou d'un nouvel ceuvre nui-
sible. Ainsi, si par un vice du terrain une
partie du sol sest affaissée, et que cette
cause rende les eaux pluviales nuisibles
au voisin, il n’y a point lieu & laction. On
pourroit dire la meéme chose si un pareil
accident arrivoit & un ouvrage fait de main
d’homme.

2. Cette action, ainsi que celle damns
infect!, a pour objet le dommage qu'on ap-
préhende, au lien que presque toutes les
antres actions ont pour objet la réparation
d'un dommage déja causé.

5. Quant au dommage causé avant l'ins-
tance, on doit se servir de linterdit quod
vt qut cldm ; et pour celui qui pourroit arvi-
ver apres le jugement, on doit faire donner
la caution dumni infecti , ou on doit faire

Tome 1,
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12. Idem b, 16 ad Sabimum.

Fmptor, nisi simulata venditio est, coe-
terique successores , vel restituere, si ve-
lint, opus factum, vel patientiam preestare
debent : nam actori moram suam nocere
debere manifestum est. In eadem causa
est etiam socius ejus qui opus fecit, si
ipse auctor non fuit. Idemque in donalo
fundo legatove est.

13. Gaius ad Edictum preforis urbant ,
titulo de aquce pluvie arcendc.
Sed venditor aut donator iuterdicto
quod vi aut ¢clxm de damno et impensis
ab actore factis tenebitur.

14. Paulus lib. 4q ad Edictum.
Ateius ait, si is qui opus fecerit, po-
tentiori vendiderit pradium : quatends
desierit dominus esse, agendum cum eo
quod vi aut clam : qudd si annus preete-
rierit, de dolo judicium dandum.

§. 1. Cim agitar aquee pluvie arcen-
dee, de facto quod nocet, quaritur. Ideo-
gue si vitio loci pars aliqua soli subsedit,
guamyis per eam causam aqua pluvia in-
feriori noceat, nulla competit actio. Idem
fortasse dicitur, si in agro manufactun
aliquid subsederit.

§. 2. In hoc judicium, sicut in damni
infecti, futurum damaum venit: cium re-
liquis feré omnibus judiciis preteritum
preestetur.

§. 5. De eo quod anté datum est, quod

vi aat ciam agendnm est: de eo quod

post sentenliam judicis futurum est,

damni infecti caveri oportet: vel ila opus

restituendum est, ut nullum pericalum
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§. 4. De eo opere quod post litem
contestatam factum est, novo judicio
agendum est.

15. Idem lib. 16 ad Sabinum.
Sed interdum opus et quod post litem
contestatam facium est, tolletur: si id
guod antecessit, iulli sine eo non potest.

16. Pomponius lib. 2.0 ad Sabinum.

Post venditicnem et traditionem quod
nocitum sit ei fundo, de quo ante judi-
cium acceptum sit aquee pluvie arcende,
nikilomints eo judicio venditorem posse
cons.qui : non quia venditori, sed quod
rei damnum datum sit : idque eum emp-
tori restituere debere, Sed si antequim
noceatur, is cumn quo actum sit, vendat :
statim agendum cum emptore : vel intra
annum cum eo qui vendiderit, si judicii
evitandi causa id fecerit,

17. Paulus ltb. 15 ad Plautium.

Si prits nocturneae aquee servitus mihi
cessa fuerit, deinde postea alia cessione
diornee quoque ductus aquae concessus
mihi fuerit, et per constitutum tempus
nocturna duntaxat aqua usus fuerim:
amitto servilutem aqua diurnz, quia hoc
casu plures sunt servitules diversarum
Causarui.

§. 1. Recté placuit, non aliis per lapi-
dem aquam duci posse , nisi hoe in servi-
fule constituenda comprehensum sit: non
enim consueludinis est, ut qui aquam ha-
beat, per lapidem statum ducat. Illa au-
tem quae fere in consuetudine esse so~
lent, ut per fistulas aqua ducatur, eliam
si nilil sit comprehensum iu servitute
constiluenda fievl possunt : ita tamen, ut
pullam damnum domino fundi ex his
detur.

§. 2. Via publica intercedente haustus
servilutem constitui posse placuit: et est

rrvre XXXIX,
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tellement rétablir les choses qu'il 'y ait plus
de danger & craindre.

4. Parrapport au nouvel ceuvre fait depuis
la contestation en cause , il faut intenter une
nouvelle action.

15. Le méme au ly. 16 sur Sabin.

Quelquefois cependant le nouvel ceuvre
fait depuis la contestation en cause doit étre
détruit par le seul effet du jugement, quand
on ne peut point laisser subsister l'ancien
ceuvre qui avoit donné lien 4 la contesta-
tion sans détruire le nouveau.

16. Pomponius au liv. 20 sur Sabin.

Lorsque le fonds & qui le nouvel cuvre
a nul est vendu avant le jugement sur l'ac-
tion aque pluvie arcende , le vendeur pourra
néanmoins retirer les dommages et intéréts
adjugés par la sentence, non parce que le
dommage a été causé au vendeur, mais
parce quil a été causé a la chose; et par
cette raison , il doit rendre & l'achelenr ce
qu'il recevra & cette accasion. Mais si celui
qui est actionné vend son fonds avant que
le dommage soit causé, il faut ou intenter
sur le champ Y'action contre le nouvel acqué-
reur, ou dans lannée contre le vendeur,
s'il a aliéné dans l'intention de se soustraire
au jugement.

17. Paul au liv. 15 sur Plautius.

Si aprés m'étre fait céder le droit de tirer
de l'eau pendant la nuit , j’acquiers par une
nouvelle cession le droit de tirer aussi de l'eant
pendant le jour, et que dans l'intervalle du
temps fixé pour la prescription je n'aie fait
usage de mon droit gue pendant la puil,
je perdz le droit que yavois acquis pour le
jour, pirce quil y a em ce cas deux ser-
vitudes qui ont différentes causes.

1. On a décidé avec raison qu'on ne pou-
voit conduire 1'eau par des rigoles de pierre,
4 moins quon 1’y soit auterisé par le litre
dela servitude ; parce qu'il n'est point d'usage
que les conduits d’cau soient de pierre tra-
vaillée. Mais les ouvrages qu’on a coutume
de faire pour conduire l'eau par des ca-
paux peuvent étre faits , quand méme il n'en
seroit rien dit dans le titre de sevvilude,
pourva qu'on ne cause parc-la aucun dom-~
mage au fonds qui doit la servitude.

2. On a décidé quon pouvoit accorder
et acquérir le droit de puisage, quoiguil
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¥ ait un chemin public entre les deux foyfnds.
Ce sentiment est juste. 1l en serait de méme
si les fonds étoient séparés non par un che-
min, mais par une rivi¢re publique, dans
les cas ol cette riviere publique n'empe-
cheroit pas d'établir la servitude de che-
min, de sentier ou de charroi, c’est-‘é-dxre
si la grandeur de la rividre w'est point un
obstacle au passage. o .

3. De méme, si mon voisin doit une
servitude 4 un de mes fonds qui ne touche
pas immédiatemeut le sien, mals gui en est
séparé par un autre fonds & moi apparle-
nant, je peux intenter action contre tui ,
et soutenir que j'ai droit de passage par
son fonds pour aller & ce fonds plus éloigé,
quoique je ne puisse pas avoir de servi-
tude sur fe fonds intermédiaire gui m'ap-
partient. C'est en ce cas la méme chose que
si le fonds intermédiaire étoit public, ou sl
y avoit entre les deux fonds une riviere guéa-
ble. Mais ces servitudes ne pourroient étre
imposées , sil y avoit entre les fonds un lien
sacré, religieux ou saint dent l'usage ne
seroit pas permis.

4. Sl y a un fonds intermédiaire entre
le votre et le mien, je pourrai imposer sur
le votre la servitude de puisage, si le pro-
priétaire da fonds intermédiaire me céde un
passage chez lui; de méme que si je voulois
aller puiser 3 une riviere publique qui con-
fine votre terrain, vous pourriez me céder
un droit de passage par voltre fopds pour
aller & cette riviére.

18. Javolénus au fiv. 10 de Cassius.

8i le nouvel eeuvre qui rend les eaux plu-
viales nuisibles a ét¢ fait sur un fonds public,
il n'y a point lieu & notre action ; mais elle
auroit lien sl y avoit seulement entre les
deux fonds un lieu public. La raison de cette
différence est que l'action aque pluvie ar-
cende ne peut avoir lieu que contre le pro-
priétaire du fonds sur lequel se trouve le
nouvel ceuvre nuisible,

1. On ne peut point sans permission du
prince conduire de l'eau & travers un che-
min public.

19. Pomponius ou liv. 14 sur Quintus-

Muctus.

Labéon décide que si mon voisin souflre
gue je fasse un nouvel cuvre gui doive lni
rgndre les eaux pluviales nuisibles, il n'a

SERVITUDE BE LEAVU,
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verium. Sed non soluam si via publica in-
terveniat, sed et si flumen publicum : eo-
dem casu quo interveniente {lumine pu-
blico, vie, itineris, aclus servitus imponi
potest , id est, si non sit impedimento
transeunti magnitudo fluminis.

§. 3. Sic et si non proximo meo praedio
servitutem vicinus debeat, sed ulteriori,
agere potero jus esse mihi ire agere ad
illum fundum superiorem, quamvis servi-
tutem ipse per fundum meum non ha-
beam : sicut intervenienfe via publica
vel flumine, quod vado transiri potest.
Sed loco sacro, vel religioso, vel sancto
interveniente, quo fas non sit uti, nulla
eorum servitus imponi poterit,

$. 4. Sed si fundus medius alterius in«
ter me et te intercedit, haustus servitutem
fundo tuo imponere potero, si mihi me-
dius dominus iter ad transeundum cesse~
rit: quemadmoduun si ex flumine publico
perenni haustu vetim uti, cui flumin’ ager
tuus proximus sit, iter mihi ad flamen
cedi potest.

18. Javolenus lib. 10 ex Cassro.

Si in publico opus factum est, qua aqua
pluvia noceret, agi non potest: interve-
niente loco publico, agi poterit. Causa
ejus rei heaec est, qudd ea aclione non te-
petur, nisi dominus solus.

§. 1. Sine permissu principis aqua per
viam publicam duci non potest.

1g9. Pomponius lib. 14 ad Quintum
Mucium,

Labeo ait, si patiente vicino opus fa-
ciam, ex quo ei agea pluvia noceat, non
teneri me actione aquee pluvie arcende,

10°

impediat servi=
Ltateiiie

De aqua pla~
via arcenda ide
loce publico.

De aqua du-
cenda per viam
publicam.

Deaqus plavia
arcenda. Ble pa«

tientia vicial,
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so0. Idem lib. 34 ad Sabmum.
Sed hoc ita, si non per errorem aut
imperitiam deceptus {uerit: nuila enim
voluntas errantis est.

21, Idem b, 32 ad Quintum
Mucium,

Si in meo aqua erumpat, quee ex {uo
fundo venas habeat 1 si eas venas incide~
ris, et ob id desierit ad me aqua perve-
nire, tu non videris vi fecisse, si nulila
servitus mihi eo nomine debita fuerit : nec
interdicto quod vi aut clam teneri.

$ivenis ineisis
aqua  perveaire
ad viciawm do-
sierit.

22, Idem ld. 10 ex varics Lec-
tonrbus.

§i wsusfructus fundi tegatus fuerit, aquae
plovie arcendw aclio heredi et cum he-
rede est, cujus pradiom fueril. Qndd si
ex opere incommedum aliquod patitar
frucluarivs, poterit guidem interdum vel
interdicto experiri qguod vi aut clam.
Qudd siei non eompetet, quaerendum est,
an utilis ei quasi domino actio agueae plu-
vie arcenda daii debeat: an verd etiam
contendat jus sibi esse uli frui. Sed magis
est utilem aquae plaviee arcendee ei actio-
nem accommodare.

Dq wufructu
fuudi legato,

§. 1. Non aliter restituizse rem videhi-
tur is qui opus fecit, qudm si aquam
coerceat,

Quomodo res
resut  uenda,

§. 2. Sed etsi fructvarius opus fecerit,
per quod aqua pluvia alicui noceat, erit
quidem actio legitima cum domino pro-
prietatis : an vero etiam utilis in fructua-
rinm actio aquee pluvie arcenda danda
sit, queesitum est ? Et magis est, ut detur.

81 frucinarius
epus fecerit,

23, Paulus lib. 16 ad Sabinum.
Quod principis aut senatus jussu, aunt
ab his qu primt agros constituerunt, opus
factum fuerit, in hoc judicium non venit.

Be auctoritate
publica.

XXXIX, r1TtrE @11

point contre moi Paction eque pluvie ar-
cender.

20, Le méme au lv. %4 sur Sabin.

Cela n'a pourtant licu gwautant quit
Naura pas €€ frempé par evreur cu par
ignorance : car lerreur 6ie 1out consenie-
ment.

21, Le méme au lyv. 32 sur Quintus-

Mucius.

Une eau qui a différentes tranchées dans
votre fonds vient couler avec rapidité sar
le mien; si vous coupez ces tranchées, en
sorte que l'eau ne vienne plus chez moi,
vous n'étes point censé avoir usé de vio-
Ience envers moi, si je navois aucun titre
de servilude pour me procurer celle cau,
el je v'aurai point contre vous linterdit guod
o7 aut clam.

22, Le méme au lyv. 1o des différentes
Lecons. )

Dans le cas of Vusufruit d'un fonds se-
roit ¥gué , laction aque pluvie arcende
auroit lieu pour et conire Phéritier & qui
reste la propriété du fonds. Si Pusufruitier
souflfre quelquincommodité du nouvel ceu-
vre, il pourra, en attendant que le proprié-
taire agisse, se servir lui- méme conire le
voisin de Uinterdit guod vf aut elam. Si Vac-
tion aque plurie orcende n'appartient point
a Posufrmtier , on pourroit voir si, au défaut
de la directe, il ne pourroit pas au moins
inteuter Paction ulile, enle regardant comme
quasi-propriélaire , ou sil pourrvoit encore
inteater laction confessoire qu’il a conire
ceux qgui voudroient Vempécher de jouir.
Mais il vaot mieux lur accorder l'action utile
aque pluvie arcende.

1. Celdi qui a fait le nouvel cwuvre ne
sera censé avoir vétabli les choses en leur
élat gue lorsqu'il aura empéché le cours des
eaux pluviales.

2. Si cest I'nsufruitier qui fait un nouvel
ceuvre qui rend nuisibles au voisin les eaux
pluviales, P'action directe aura lieu conlre le
maitre de la propriété; mais ne poorvoit-il
pas avoir contre Vusufruilier Paction utile? Je
crois quon pourroit la lui accorder.

23, Paul au liv. 16 sur Sabin.

Cetie action n'a pas lieu par rapport aux
ouvrages qui onf €té faits par l'ordre du
prisce oun du sénat, ou par ceux qui ont
sis les premiers les terres en valeur.
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1. Celie action a lieu aussi pour les fonds
dont on nw'a que la propriété uble et 'dont
la divecte appartient au peuple Romain.

2. Celle action a aussi pour objel les
chaussées faites sur des fonds particuliers le
loug des riviéres, mime lorsquelles causent
du donunage de laalre c¢6té du ileuve,
pourva quelles aienl éé faites depuis un
temps dont on ait mémoire , et qu'on nait
pas eu droit de les faire. '

24, Afénus au y. 4 du Digeste abrégé
par Paul.

Un voisip propriétaire dun fonds supériear
labouroit son champ de maunibre que lean
plaviale tomboit par ses sillons dans le champ
du voisin inférieur. On a demandsé si celui-ci
ne pouvoit pas le forcer A labogrer son
champ de manitre gue les sillons fussent
tournds dans un autre sens, sans regarder
son champ ¥ Alfénus a répondu quil ne
pouvoit pas empécher son voisin de labourer
a sa tantalsie.

1. Mais ¢l faisoit dans son champ de
grandes rigoles de travers par ot 'ean cou-
leroit abondamment dans le champ du voi-
sin, le juge de Vaction ague pluvie arcende
pourroit le forcer & les combier,

2. De méme, s'il faisoit des tossés qui por-
teroient les eaux pluviales chez le voisin,
le jnge powrroii également le forcer ales
combler &3l y avoil apparence que ces
eaux pluviales dussent nuire au voising et
favte par lui de les combler, il le condam-
neroit, goand méme, avant le jugement,
l'eau nauroid pas encore commencé & cou-
ler par les fossés.

5. Dans le temps de laccroissement ou
du décroissement des lacs, les voisins ne
peuvent vien {aire qui les angmente cu qui
les resserre.

25, Julien au v, & de Minucius.

Celui au fonds duquel est di un dreil de
chemin peut, pour le bien de sou fon s, inten-
ter laction aque piuvie arcende , sile voisin
fait quelque nouvel ceuvre qui tasse couler
Vean pinviale sur le chemin qui lui est dd;
parce quen détériorant ainsi son chemin,
il cavse du dommage & son fonds.

26. Scérola au liv. 4 des Réponses.

Scivola a vépondu que les magisirats au-
lorisent les ajueducs qui soat construits

SERVYITUBE DE LEAU,

elc. 77

§. 1. Hexc actio etiam in vectigalibus
agris locum habet.

§. 2. Aggeres juxta flumina in privato
facti, in arbiiriam aquae pluviee arcendw
veuiunt, etiamsi trans flumen noceant:
ita si memoria eorum eslet, et si fert
non debuerunt.

24. Alfenus b, 4 Digestorum & Poulo
eptiomalorun:.

Vicinus loci superioris pratum ita ara-
bat, ut per salcus, Hemque porcas egua
ad inferiorem venivet. Quwsilum est an
per arbitrum aquee piusviwe arcendae possit
cogi, ut in alleram partem ararct, ne
sulci in ejus agium spectarent? Respon-
dit, non posse eum facere, quomiuds
agrum vicinus , quemadmodum vellet,
araretl.

§- 1. Sed si quis sulcos transversos
aquarios facerel, per quos in ejus agrum
aqua deflueret, hosce ut operiret, per
arbitrum aqua pluviee arcend® posse co-
gere,

§- 2. Sed et sifossas fecisset, ex quibus
aqua pluvia posset noceve, arbitrum, s
appareal futurum ut agua pluria noceret,
cogere oporiere [bssas eum explere : et
nisi faceret, condempare ; tameisi anle-
quam adjudicaret, aqua per fossas nun-
quam fluxisset.

§. 5. Lacus c¢im aut crescerent, aut
decrescerent, nungulm neque accessio-
nem, neque decessionem in eos vicinis
facere licet.

25, Julianus Ith. B ex Minucro.

Is enjus fundo via debetar , ayue plu-
vie arcend® agere potest furndi sui no-
mine : quoniam deteriore via facta {undo
nocelar,

26. Scavola lib. 4 Responserum.
Sceevola respondit, solere eos qui juri
dicundo praesunt, {ueri ductus aque

De ageo veciis

gall.

De aggeribus,

o wratione et

sufeis.

De sulcis aqua~

riis.

Be fossts,

Lscubus.

De via.

Be agua du=

cenda.
tustate.

ve ve-
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Qui sunt pu~
hlicani, et unde
nemen habent.

Ratie edicti.

Collatio hujus
edicti, aciunis
vi bonorum rap-
torum legis
Aquilizet fari,
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melsi jus non probaretur.

TITULUS IV
DE PUBLICANIS,

ET VECTIGALIBUS, ET COMMISSIS.

1. Ulpianus Ub. 55 ad Edictum.

PK}ETOR ait: Quod publicanus, ejus pu-
blicani nomine vt ademerit , quodve fumi-
lia publicanorum : st id restitutum non erit,
in duplum ; aut st post annum agefur, in
simplum judicium dabo. ltem st damnum
injuria furtumve factum esse dicetur, judi-
cium dubo. Si id ad ques ea res pertinebit,
ron exhibebitur , in domines sine noxe
deditione judicium dabo.

§. 1. Hic titulus ad publicanos perti-
net. Publicani autem sunt, qui publico
fruuntur : nam inde nomen habent, sive
fisco vectigal pendant, vel tributum con-
sequantur. It omnes qui quid a fisco
conducunt, recté appellantur publicani.

§. 2. Dixerit aliquis, ad quid utique hoc
edictum propositum est ? quasi non et ali-
bi preetor providerit furtis, damnis, vi
raptis. Sed & re putavit, et specialiter ad-
versus publicanos edictum proponere.

§. 5. Qued quidem edictum in aliqua
parte mitins est : quippe cam in duplum
dalur, ctim vi bonorum raptorum in qua-
druplum sit, et furti manifesti @eque in
quadraphum. ) )

§. 4. Et restituendi facultas publicano
vi abreptum datur : quod si fecerit, omui
onere exwitor, et peenall actione ex hac
parte edicti liberatur. Unde queritur, si
quis velit cum publicano non ex loc
edicto , sed ex generali vi bonorum raptc-

Liver XXXIX,

quibus auctorilatem vetustas daret, ta-

TiTRE IV,

d’ancienne date, quand méme on he pour-
roit pas prouver le titre en vertu duquel ils
ont été construits.

TITRE IV
FERMIERS DES IMPOTS
PUBLIGCS,

DES

Des impots et des amendes faute de décla
ration.

1. Ulpten au liv. 55 sur U'Edit.

L’ﬁmr du préteur porte : « Ce que les
fermiers des impéls publics , ou ceux de leur
famille préposés par eux auront enlevé par
violence sera reshitué aux parlies, sinon je
donnerai dans 'année action pour le dou-
ble, et aprés l'année pour le simple. De
plus, si quelqu'un a requ quelque dommage ,
ou si on se plaint d’avoir été volé, je don-
nerai action. Si on ne représente point les
délinquans aux parties intéressées , je don=
nerai action contre les maitres, qui ne pour—
ront pas s’y soustraire en abandonnant leurs
esclaves pour tenir lien de réparation.»

1. Ce titre regarde les fermiers des im~
pois publics. On les appelle publicains, parce
qu’ils touchent les deniers publics, soit qu'ils
payent au fisc une redevance, soit qu'ils lai
rapportent les deniers qu’ils touchent par
téte. En général, on appelle avec raison
publicains ceux qui tiennent quelque bail
du fisc.

2. Ndanmoins , dira quelqu’un, & quoi bon
cet édit particulier? comme si le préteny n'a~
voit pas pourvu ailleurs aux peines résultantes
des vols , des dommages causés & autrui,
et des vols faits avec violence. Mais le pré-
teur a cro quit étoit important de faire un
édit particulier eontre les publicains.

5. La peine portée par cet édit est & quel-
ques égards plus douce : car elle n'est quau
double , au lien que l'action qui résulle des
vols faits avec violence et des vols manifestes
est au quadruple.

4. Drailleurs on accorde au publicain la
faculté de restituer ce qui a é1é enlevé avec
violence: quoi faisant , il est déchargé de
tout, ains que de l'action pénale établie
par cet edit. Clest ce qui a fait demander
i on pourrcit vis-a-vis d'un publicain ng
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point intenter I'action proposée par cet édit,
mais se servir contre lui des actions qui sont
cuvertes dans les cas de vol avec violence,
de dommage causé ou de vol ordinaire ? Et
il est décidé qu'on le peut. Pomponius I'é-
crit expressément. Car il est absurde de
penser qu'on eiit voulu rendre la cause des
publicains meilleure que celle des autres ci
toyens.

5. Le mot de famille, employé dans cet
&dit, ne regarde pas seulement les esclaves
des publicains, il comprend aussi ceux qui
sont de la famille des publicains. Ainsi cet
édit comprend les enfans des publicains , et
les esclaves d'autrni employés par eux dans
la perception des impéts. Par conséquent si
Tesclave d’un publicain a fait un yol avec
violence , mais qu’il ne soit pas du nombre
de ceux qui sont préposés a la perception
de limpdt, notre édit n'anra plus lieu.

6. Ce qui est ajoutd & la fin de P'édit,
si on ne représente point les délinquans
aux parties intéressées je donnerai action
contre les maitres , qui ne pourront pas sy
soustraire en abandonnant leurs esclaves
pour tenir lieu de réparation, est parliculier
a cet édit. Si les publicains ne représentent
pas les esclaves qui ont délinqué, il y a
action contre eux sans qu'ils puissent {aire
abandon des esclaves, soit quils les aient
en leur puissance ou non, soit qu’ils puis-
sent ou ne puissent pas les représenter.

2. Galus auliy, 21 sur I'Edit provincial,

Il ne sera pas méme permis au malire
de T'esclave absent de le défendre en juge-
menl.

3. Ulpien au liv. 55 sur UEdit.

Au lieu que si on elt représenté les escla-
ves, cn nauroit 6té altaqué que par l'action
noxale. Ce qui fait qu’on a rendu & cet égard
la condition des publicains si dure, cest
quiis doivent se servir d'esclaves honnctes
gens pour cet emploi.

t. Quand le préteur dit contre les mai-
tres , c’est-a - dire aussi contre les aszo=
ciés des publicains , quand méme ils ne se-
roient pas mailtves.

2. Mais la partie intéressée doit dire avant
tout quels esclaves il veut quon lui repré-
senle, afin que le refus donne onverture 2
cette action. St meéme elle disoit, représentez-
les moi fous, afin que je puisse reconnoitre

1MPOTS PUBLICS, elc 70
rum, damni injurie vel furti agere, an
possit? Et placet posse: idque Pomponius
quoque scribit. Est enim absurdum me-
Liorem esse publicanorum causam, quam
cecterorum effectam opinari.

§. 5. Familiee nomen hic non {antim
ad servos publicanorum referemus: ve-
rim et qui in numero familiaram sunt
publicani. Sive igitur liberi sint, sive
servi alieni, qui publicanis in eo vectigali
ministrant, hoc edicto continebuntur.
Proinde et si servus publicani rapuit, non
tamen in ea familia coustituius, qua pu-
blico vectigali ministrat, hoc edictum
cessabit.

§- 6. Quod novissime preetor ait , 7 47
non exhibebuntur, in dominos sine noxez
deditione judicium dabo, hoc proprium
est hujus edicti : qudd si non exhibeantur
servi, competit judicium sine noxe dedi-
tione : sive habeant eos in potestate , sive
non : sive possint exhibere, sive non pos«
sint.

2. Gatus lib, 21 ad Edictum provinciale.
Neclicebit domino absentem defendere,

3. Ulpianus b, 55 ad Edictum,
Cim s1 exhibuissent , noxali judicio
convenirentur. ldeircd autem tam dura
couditioeorumeffecta est : quia debent bo-
nos servos ad hoc minisierium eligere.

§. 1. Quod ait iz dominos, sic accipien-
dum est, in socios vectigalis, lickt domini
non siutl.

§. z. Ante aulem auctorem dicere opor-
tet, quem vel quos desideret exhiberi,
ut si non exhibeantur, hine agatur. Sed
si dicatur, Exlube omnes ut possim dignos-
cere guis sit , puto andiendum,

Familia quo=
modo accipitur,

De servis ex=
hibendis, et de
noxa deditjone,

Si plures servi
furtuin vel dam—
num admiserint
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De herede pus
blisani,

De rebus quas
in weus advehen~
das sibi mandant
priesides,

Deeonsuetudine

De re restituta.

Daploma que~
mode accipitur,

De mulds pu~
klicanis,

§o DIGESTE,

§. 3. Sipluresserviid furtum vel dam-
num admiserint : hoc debet servari, utsi
tantam praestetur , quanitun si unas liber
fecisset , absolutio fiat.

4. Pawlus &b, 52 ad Edictum.
Si publicanus qui vi ademit, decesserit:
Labeo ait in heredem ejus, quo locuple-
tior factus sit, dandam actionem,

§. 1. De rebus quas ‘o vsus advehen-
das sibi mandant preesides, divus Hadria-
nus preesidibus Galliarum scripsit, ut quo-
tiens quis in usus aut eorum qui provins
ciis exercitibusve preesunt, aut procura-
terum suovum,usus sui causa mitlet cuen-
dany emplarum : significet libello manu
sua subscripto, eumque ad publicanum
mittat, ut s: quid amplits guam manda-
tum est, transfervei, id munificiom sit.

§. 2. In omnibus vectigalibas feré con-
suetado spectari solet : idque etiam prin-
cipalibus constitutionibus cavelar.

5. Gatus ad Edictum preatoris urbant ,
Litulo de Publicanis.

Hoc edicto eflicitur, ut ante acceptum
gnidem judicium restituta re, actio eva~
nescat 3 post acceplum verd judicium ni-
hilominus pena duret. Sed tamen absol-
vendus est etiam , qui post acceptum ju-
dicium restituere paratus est.

§. 1. Queerentibus autem nobis, utrim
duplum {otum peena sit, et preeterea rei
sit persecutio ; an in duplo sit et rei per-
secutio, ut peena simpli sit? Magis pla-
cuit, ut res in doplo sit.

6. Modestinus lib. o de Poenis.

8i mutli poblicani sint, quiillicité quid
exegerunt, non multiplicator dupli actio,
sed omnes partes preestabunt : et quod ab
alio preestari non potest, ab altero exi-
getur, sicut divas Severus et Antoninus
rescripserunt, Mam inter criminis reos,
el

Liviae XX¥EI1X,

TiTae 1V.
celui qui m'a [ait tort, je crois quion devroit
avoir égard & sa demande,

3. 5 fe vol a été fuit ou le tort cansé par
plusienrs esclaves, je crois que le publicain
duil ¢ire renvoyé absous , st offre de payer
aulant que si une seule personne libre dloit
coupable de ces délits.

4. Poul aw v, 52 sur FEdIL

Si fe pubicain gui a volé avec violence
est mort, Labdon décide que Vaction a lien
contre son héiilier , autant quil en sera
devenu pius riche.

1. A Uégard des marchandises que les
présidens des provinces sé font transporter
pour leur useye, Vempereur Adrien, dans
un rescrit adrvessé aux présidens des Gaules,
répond que lorsque quelqu'un enverra faire
des achais de marchandises pour I'usage de
ceux gui commandent les armées ou les pro-
virces, ou pour l'nsage des precurcns Jdu
prince , il sera obligé de donner an commis-
sionnaire un billet sizgné de sa main, et de
I'adresser au publicain, afin que ce qui se
trouvera fransporté de plus paye fes droits,

2. En matiere d'impdt, il faot touvjours
suivre la coutume des lieux. Les ordonnan-
ces des princes le portent expressément.

5. Gdius sur U'Edit du préteur urboin, au
titre des Publicamns.

Le sens de cet édit est que si la resti-
fution est faite avant linstance commencée,
Vaction n’a plus lieu; aprés la contestalion
Faction pénale dure. Cependant si le pu-
blicain offre de restituer, méme aprés la
contestation commencéde, il doit éire ren-
voyé absous.

1. Nows demandions si la condamnation
au double portée par cet édit éloit enticrew
ment pénale, en sorte quiil restit encore
ensuite la demande en restituiion de la chose;
ou si cette restitution étoit comprise dans la
condamnation au double, de maniére que
la peine ne fut quau simple 2 On sest dé-
cidé pour que la chose it au double.

6. Modestin au v, 2 des Pernes.

Sil y a plusieurs publicains qui aient exigé
quelque chose d'illicite, on ne multiplie pas
conlge chacun d'sux laction au double, mais
ils paicront tous leurs parts; et si quelques-
uns d'entre eux sont insolvables, les autres
en seronl tenus, suivant un rescrit des em-

pereurs
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persurs Sévére ef Autonin. Car ces pripe‘f:s
onl pensé quil y avoit une grande dufé-
rence entie plusizurs conpables dun méme
crime , st un-seul crimiuel qui auroit plu-
sieurs complices pour partager le produit de
sa frande.

v, Papirius-Justus au liv. 2 des Consti-

tutions.

Les empereurs Antonin et Vérus ont dé-
cidé que pour les droils publics c'étoient les
fonds et non les personnes qui en étoient
tenus : en sorte que les détenieurs sont tenus
de payer les droits dus méme avant leur
possession , et quils auroient & cet égard
recours conire leur vendeur, sis avoient
ignoré que ces droits fussent dus.

i. Les mémes empereurs ont;répondu
qu'ils remettoient & un pupilie la peine quil
avoit encourue {aute de déclaration, s'il avoit
payeé les dvoits dans le mois.

B. Papinien au liv. 13 des Réponses.

L’accusation pour avoir fraudé les droits
passe contre Vhérilier de celui qui a fraudé,
4 l'effet de lui faire subir la confiscation.

1. Mais si de plusieurs héritiers un seul
avoil soustrait un effet de la succession pour
quil ne fut pas déclaré, ses cohéritiers ne
perdroient pas la poriion qu'ils ont dans cet
effet.

9. Paul au lp. 5 des Senfences.

8i 1a chaleur des enchéres a porté le bail
des impdls publics au-deld de ce quil a
coutume de rapporter, on ne doit admeitre
le plus offrant enchérissenr quautant qu'il
sera prét & donuer bonane et suffisante cau-
tion.

1. Personne ne peut étre forcé i prendre 3
ferme les impdts publics, Amsi 2 Vexpiration
du bail, i {avt les aflermer de nouveau,

2. Les fermiers qui sont restés reliqua-
{aires du premuer bail ne peuvent éire admis
au second qu'aprés avoir satisfait.

3. Les débitears du fisc, ou ceux d'une
ville ne peuvent point prendre & {srme les
impdts pubhies, afin que les premiéres deltes
ue soient pas embarrassées par vue nouvelle
caunse , & mowns quids poffrent des répon-
dans capables de salisfave a tout ce quiils
pourront devoir,

4. 5 les associds dans les fermes des de-
niers publics administreat séparément leurs
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et fvandis participes, multum esse consti-
tuerunt,

. Papirius Justus b, 2 de Constifutio-
nzbus.

Imperatores Antoninus et Verus res
cripserunt, in vecligalibus ipsa preedia,
1oL personas convewri ¢ el 1ded posses-
sores etiam prwierill temporis vectigal
solvere debere; eogue exemplo zclionem,
si ignoraverint , habituros,

§. 1. Item rescripserunt pupillo remit-
tere se peenam comuni-si, 81 intra diem
trigesimum vectigal intulisset.

8. Papinianus b, 15 Responsorum.

Fraodali vecligalis crimen ad hevedem
ejus quoi frandem contraxit , commissi ra-
ticpe transmittitur.

§. 1. Sed si vnus ex pluribus heredibus
rem communem causa vectigalis subri-
piat, portiones caeteris non auleruntar.

9. Putlus lih, 5 Sententiorum.
Localor vectigalium, quee calor lici-
tautis ulira modum solite conductionis
inflavit, ita demum admittenda est, si
fidejussores idoneos, et caulionem is qui
licitations vicerit, offerre paratus sit,

€. 1. Ad conducendum vectigal invitus
nemo compellitur : et ided impleto tem-
pore conductionis elocanda sunt.

§. 2. Reliquatores vectigalium ad ife~
randam conductionem , antequam supe-
riori conductioni satistaciant , admitiendi
non sunt.

€. 5. Debitores fisci , itemque reipu-
blicee , vectigalia conducere prohibentur,
ne ex alia causa eorum debita onerentur:
pist forte tales fidejussores oblulerint,
gui debitis eorum satistacere parati sint,

€. 4. Socil vectigalium , si separatim
parles adminisirent, alter ab aliero minus
i1

De possessorin
bus ¢t vectigali=
bus pratexiti
temporis,

Pepeenacoms
mia pupille res
muttenda,

De leredibus
efus qui vectigal
raudarit,

De condvctio-
ne vectigalium,
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idoneo in se portionem transferre jure de-
siderat,

$. 5. Quod illicite publice privatimque
exactum est, cum altero tanto passis in-
juviam exsolvitur. Per vim verd extortum
cum peena tripli restituitur : amplits
extra ordinem plectuntur. Alterum enim
utilitas privatorum, alterum vigor publicee
discipline postulat.

§. 6. Earum rerum vectigal, quarum
nunquam preestitum esl , preestarl non

otest. Quod si preestari consnetum in-
dulgentia publicani omiserat , alius exer-
cere non prohibetur.

§. 7. Res exercitui paratas preestationi
vectigalium subjici non placuit.

§. 8. Fiscus ab omnium vectigalium
precstationibus immunis est. Mercatores
autem, qui de fundis fiscalibus mercari
consuerant, nuilam immunitatem solvendl
publici vectigalis usurpare possunt.

10. Hermogenianus b, 5 Eprtomarum.

Vectigalia sine imperatorum preccepto,
neque prasidi, neque curalorl, neque
curie constifuere , nec preecedentia re-
formare, et his vel addere , vel diminuere
licet.

§. 1. Nom solatis vectigalium pensio-
nibus, pellere conductores, necdum etiam
tempore conductionis completo . vel ab
his usuras ex mora exigere permittitur.

11. Paulus b, 5 Sententiarum.

Cotem ferro subigendo necessariam,
hostibus quoque venundari, ut ferrum,
et frumentum, el sales, non sine peri-
culo capitis licef.

§. 1. Agri publici, qui in perpetuum
locantur, & curatore sine auctoritate prin-
cipali revocari non possunt.

§. 2. Dominus navis si illicite aliquid
in nave, vel ipse vel vectores imposue-
rint, navis quoque fisco vindicatur. Qudd
51 absente domino id & magistro, vel gu-
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portions, [un d'eux peut demander avee
justice quon lui transtére la portion dun
autre quin'est pasen état d’'y faire honneur.

5. Ce qui a été exigé 1illicitement , soit
aun public, soit aux particoliers, est renda
au double anx parties l8sées. A Uégard de
ce qui a éié enlevé par violence, il est
rendu au triple, y compris la peine pé-
cuniaire. Ce qui n'empéche pas quil n'y ait
lien countre les délinquans 2 la poursuite
extraoidinaire. Car la premibre condamna-
tion est sollicitée par lintérét des particuliers,
et la seconde par I'intérét public.

6. Oua ne doit pas payer de droits pour
les choses qui n’en ont jamais payé. A 'égard
de celles qui ont coutume d'en payer, mais
pour lesquelles un fermier a en la négligence
de n'en point recevoir, un autre est autorisé
4 sen faire payer.

7. On a décidé que les marchandises
destinées & approvisionnement d'une armée
w'élcient sujeltes & awcun impdt,

8. Le fisc est exempt de tout imp6t. Mais
les marchands qui ont coutume de faire le
commerce des marchandises provenantes des
fonds appartenans au fisc ne jouissent pas
de la méme exemption,

ro. Hermogénien au liy. 5 des 4brégés.

Il west permis ni anx présidens des pro-
vinces, ni aux curateurs des villes, ni aux
tribunaux de réformer sans lautorité du
prince les impdts déja établis, non plus que
d’y ajouter ou d’en retrancher,

. 1l est permis de renvoyer les fermiers
des deniers publics faute de paiement daus
les termes, méme avant l'expiration de leur
bail; on peut aussi exiger d'eux les intéréts
du jour quils sont en demeure.

11. Paul au Uiy, 5 des Sentences.

11 est défendu sous peine capitale de ven-
dre aux ennemis les pierves propres & aigui-
ser le fer, ainsi que le fer lui-méme, le bié
et le sel

1. Les terres appartenantes au public qui
sont données & bail perpéluel par le cura-
teur d'une ville, ne peuvent étre otées & l'ac-
quéreur sans aatorité du prince,

2. Si le maitre d'un vaisseau ou les pas-
sagers ont mis dans le vaissean des mar-
chandises de contrebande, le vaisseau lui-
méme pourra é&ire confisqué. Si ces mar-
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chandises ont été mises dans le vaisseau en
Tabsence du propriétaire par le maitre , ie
pilote , le tinonuier , ou quelques maleicls,
ils sont punis capitalement : les marchon-
dises sont confisquées , mais le vaissean est
rendu aun propriétaire.

3. La poursuile des marchandises de con-
trehande a lien méme contre lhérilier du
saisi.

4. Rien n'empéche quun propridtaive
wachéle les marchandises qui ont été con-
fisquées sur lui, ou par lui-méme ou par
ceux & qui il en aura donné la commission.

5. Ceux qui ont retiré de grauds profits
des fermes des deniers publics sont obligés
de les prendre au méme prix qu'ils les ont
tenues , si dans la suite il ne se trodve per-
sonne qui en offre autfant,

12, Ulpren au lv. 38 sur I'EdiL.

Tout le monde sait quelle est 'impudence
et la témérité des publicains séditieux: cest
pour les réprimer que le prétear a fait un
edit expréds contre eux.

1. Sila famille des publicains est accusée
d'avoir fait un vol ou causé da dommage,
je donnerai aclion contre les maitres, faute
par eux de représenter ceux qui ont dé-
linqué.

2. Par famille, le préteur entend ici les
esclaves des publicains. Mais si Vesclave
d’'autrui, possédé de bonne foi par le pu-
blicain -, avoit été par lui employé, il seroit
également compris sous ce nom. Peut-étre
en doit-il étre de méme si le publicain pos-
sédoit cet esclave de mauvaise foi: car on
a coutume de se servir dans ces emplois
d'esclaves fugitifs et vagabonds qu'on con-
noit pour tels. Ainsi le présent édit aura lien
si le publicain emploie un horme libre qui
soit de bonne foi dans son esclavage,

5. On appelle publicains ceux qui tiennent
3 ferme les impdts publics.

13. Gaius au lv. 13 sur UEdit provincial.
On met aussi au nowmbre des publicains
ceux qui tiennent & ferme les salines, les
carricres et les mines publiques.
1. Le présent édit a lien aussi dans le
cas ot quelqu’on tiendroit & ferme de la ré-
publique les impots d’'une certaine ville,
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bernatore, aut proreta nautave aliquo id
factem sit: ipsi quidem capite puniuntur
comiissis mercibus, navis aulem dowmino
restituitar.

§. 3. Tllicitarum mercium perseculio
heredem quoque adfligit.

§. 4. Eamrem quee commisso vindi-
cata est, dominus emere non prohibetur,
vel per se, vel per alios quibus hoc man-
daverit.

§.5. Qui maximos froctus ex redemp-
tione vectigalium consequuntur, i pos-
ied {anto locari non possunt, ipsi ea prio-
ribus pensionibus suscipere compeliun-
tur,

12, Ulpianus lb. 38 ad Edictum.

Quante audacie , quante temeritalis
sint publicanorum factiones , nemo est
gui nesciat : ideircd preetor ad compes-
cendam eorum audaciam hoc ediclum
proposuit.

§. 1. Qudd familia publicancrum fur-
tum fecisse dicetur, ttem st damnum tnju~
ria fecerit, et id, ad quos ea res periinet,
non exhibetur, in dominum sine noxa de-
ditione judicium dabo.

§. 2. Familize autem appellatione hic
servilem familiam continert sciendum est.
Sed et si bona fide publicano alienus ser-
vus servit, sequé continebitur. Fortassis
et mala fide: plerumque enim vagi servi
et fugitivi in hujusmodi operis etiam &
scientibus habentur. Ergo et si homo liber
serviat, hoc edictum locum habet,

§. 3. Publicani autem dicuntur, qui
publica vectigalia habent conducta.

13. Gaius lib. 13 ad Edictum provinciale.

Sed et hi qui salinas, et cretifodinas,
et metalla habent, publicanerum loco
sunt.

§. 1. Preetered et si quis vectigal con-
doctum a republica cojusdam municipii
habet, hoc edictum locum habet.
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§. 2. Sive antem verndddit serviun, vel
manwmniat, vel eGam tugit servas @ tene-
bitur rervi vomine, yui tam factiosam
fannliam habuit.

§. 3. Quid tamen  si servus decesserit?
videndum an pubiicanus teneatur yuasi
facti sui nomine ¥ Sed pulo, quia facul-
tatein non habet exhibendi, nec dolus
ejus infercessit, debere eum liberari.

§- 4. Hanc actionem perpetuam dabi-
mus, et heredi, caelerisque successoribus.

14. Ulpjanus lib, 8 Disputationum.

Commissa vecligalium nomine etiam
ad heredem tran mitluntor, Nam quod
conmissum est, stalim desinit ejus esse
¢l crimen contraxit: duminiumque vei
vectigali adquiritur. Fapropter commissi
persecutio, sicut adversus quemlibet pos-
sessorem, sic et adversus heredem com-
petit.

15. difenus Parus lib. 7 Digestorum,

Cresar, cum insulee Crete cotorias lo-
caret, legem ita dixerat : Ne quis practer
redemptorein post wlus martias cofem ex
insuta Crela fodito, neve extmito, neve
avellifo. Cojusdam navis onuasta cohbus
anle idus martias ex portu Crele profecta,
venio relata in portum eral : deinde ite-
rom post idus martias profecta erat. Con-
sulebatur , num contra legem post idus
martias ex insula Crela cotes exisse vi-
derentur? Respondit, tametsi porius quo-
que, qui insule essent, omnes ejus in-
sule esse viderenlur : tamen eum qoi
ante idus martias profectus ex portu es-
set - et relatus tempestate in insulam de-
duoctus esset, si inde exisset, non videri
contra legem fecisse: preetered, quod jam
initio evectee coles viderentur, cum ef ex
porta navis profecta esset.

16. Maretanus lib. singulari de Delatoribus.,
Interdum nec vendendus est is servas
qui in commissum cecidit, sed pro eo
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2. Celui qui a eu une famille desclaves
employés, dans lesquels il y aura eu quelque
séditieux , sera tenu au nom de cet esclave,
soit qu'il Fait vendu ou affranchi, soit méme
que Vesclave ait pris la fuite.

3. Qu'arriveroit - il crpendant si cet es-
clave étoit mort? Le publicain seroit-il tenu
du dommage causé comme d'une chose de
sen fait ? Je pense que comme il est hors
d'état de le représenter sans dol de sa part,
il doil #tre déchargé.

4. L’action provenante de cet édit sera
pevpéluetle, et se transmetira aux héritiers
el auvtres successeurs.

14, Ulpien au liv. 8 des Disputes.

Ia confiscation des marchandises de con-
trebande a lieu contre I'héritier. Car ce qui
est arvéi¢ comme contrebande cesse d'ap-
partenir au propriétaire qui a fait la contre-
bande , et la propriété en est acquise & la
ferme. Clest pour cela gue la poursuite de
la confiscation a lien contre V'héritier comme
contre tout détenleur.

15, Alfénus-Varus au Iy, 7 du Digeste.

Le prince en donnant & ferme les carriéres
de l'ile de Crete , avoit mis cetle clanse dans
le bail : Personne, excepté le preneur, ne
pournia fouiller les carrieres de lile de Crete,
en tirer ou en arracher la pierre aprés les
ides de mars. Un vaisseau chargé de pierres
& aiguiser étoit parti du port de Crete avant
les ides de mars, et y avoit éié ramené par
le vent; ensuite il en éloit parti une seconde
fois aprés les ides de mars. On demandoit
si ces pierres devoient étre regardées comme
sorties de lile de Crete aprés les ides de
mars contre la clause du bail? Jai répondu
gue , quoique les ports qui forment evx-
mémes des iles pussent étre regardés comme
des parties de la méme ile de Crete, néan-
moius le vaisseau parti avant les ides de
murs, et depuis ramené au port par les
mauvais temps, n’étoit point contrevenu,
en sortant depuis do port, A la loi portée
dans le bail: d’autant plus que les pierres
avoieut été enlevées avant lesides de mars,
puisquavant ce temps le vaissean qui les
transportoit étoit sorti du port.

16. Muarcien au liv. unique des Délateurs.

Il y a des cas ot ie fisc ne doit pas laire
vendre esclave dont la confiscation lui est
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acquise, mais seulement se contenter de
lestimation qui lui en sera payée par le
maitre. Car les empereurs Sévere et Antonin
ont décidé dans un rescrit, qu'on esclave
qui avoit travaillé pour son maitre élant
tombé dans le cas de la confiscation, le
fisc n'avoit pas di le vendre, mais quil
avoit di recevoir l'estimation qui en seroit
faite 4 dire de prud’homme.

1. Les mémes empereurs ont décidé dans
le méme rescrit, que si un esclave éloit
tombé dans le cas de la confiscation faute
d'avoir été déclaré, ou qu’il elt altenté i
Thonneur de la femme de son mailire, ou
comipis quelqu’autre crime grave, le pro-
cureur du prince doit en connoitre; et sl
se irouve dans les cas mentionnés , on doit
en faire Vestimation , et le rendre 3 son
maitre pour en tirer la punition convenable.

2. Les mémes empereurs Sévere et An-
tonin ont répondu que lorsque des esclaves
se trouvoient sujels a4 confiscation , leurs
pécules wéteient pas dans le méme cas, &
moins yu'il n'y et des choses dépendantes
de ces pécules qui fussent elles-mémes su-
jettes & confiscation.

5. Il y alieu & la confiscation toutes les
fois que quelqu'un na pas déclaré des escla~
ves qu’il transportoit soit pour les vendre,
s0it pour son usage ; mais cect doit Sentendre
des esclaves neufs, et non de ceux qui sont
anciens. On appelle esclaves anciens ceux qui
ont servi une année entitre dans la ville,
et esclaves neuts ceux qui n'ont point en-
core servi pendant ce lemps.

4. Les esclaves qui sont en fuite ne sont
pas sujets & confiscation, puisque cest cou-
tre la volonté de leurs maitres qu'ils sont
partis. Les ordonnauces des princes le por-
tent expressément, et l'empereur Anionin
le pieux l'a souvent décidé dans ses res-
crits : afin, dit - il, quil ne soit pas au
pouvoir des esclaves de se soustraire i la
puissance de leurs mullres en prenant la
{uite.

5. L'emperenr Adrien a décidé quon tom-
boit dans la peine de confiscation quoiquon
prétextat cause dlignorance.

6. Les emperevrs Marc-Aurdle et Com-
mede ont répondu quon n'avoit tien i re-
procher au publicain pour n'avoir point ins-
teuit ceux qui passoienl, mais quon devoit
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aeslimatio & domino danda est. Divi enim
Severus et Autoninus rescripsernnt , clim
is servus qui actum domini gessisse dice-
relur, in commissum cecidisset, venire
non debuisse: sed pro eo viri boni arbi-
tratu sestimativuem oportuisse dari.

§. 1. Iidem autem eadem epistola res-
cripserunt, si quis improfessus servus
fuerit, et probabitur in commissom ce-
cidisse , et aut uxorewm corrupisse domini
dicatur, aut aliud quid gravius adinisisse,
ut cognoscat procurator : et si in his cau-
sis esse compertus sit, aslimetur, et ad
pwenam domino tradatur,

€. 2. Tidem divi Severus et Antoninus
rescripserunt , mancipiis cominissis res
peculiares non esse in eadem cauvsa, nisi
hoc quod preprio nomine in causam com-
missi incidit,

§. 3. Quotiens quis mancipia invecta
professus non fuerit, sive venalia, sive
usualia, peena commissi est : si tamen vo-
vitia mancipia fuerint, non etiam vete-
rana. Sunt auvtem veierana, (quae annho
continuo tu uarbe servierint: novitia autem
mancipia intelliguatur, quse annum non-
dun servierink.

§. 4. Servi qui in foga sunt, in com-
missum non cadunt : ¢lin sine voluulate
domini fines egressi sunt. Bt ifa ponci-
palibus constitutionibus cavetar ; sicai di-
vus quogue Plus seepissimé resciipsit:ne,
inguit, in potestate servorum stt, mvitis
vel ignovanhbus dominis fugee se traden-
do, polestati dominorum se subtrahere.

§. 5. Lictt quis se ignorasse dicat, ni-
Iilominds eum in peenam vectigalis inci-
deve, divos Adrianus constitait.

§. 6. Divi quoque Marcus et Commo-
dus rescripserunt, nou impuiari pubh-
cano, quod non lastraxt lransgredien-
tem : sed illud custodiendum, ne decipiat
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profiteri volentes.

Species perti=  §. 7. Species pertineuntes ad vectigal :
gfl‘j‘" ad yecti=~ cinpamomum, piper longum, piper album,
folium pentaspherum, folivm barbaricum,

costum, costamomum , nardi stachys, cas-

sia turiana, xylocassia, smyrna, amomun,

zingiberi, malabathram , aroma Indicom,

chalbane, laser, alchelucia, sargogalla,

onyx Arabicus, cardamomum, xylocin-

namomum , spus byssicum , pelles Baby-

lonicae, pelles Parthicee, ebur, ferrum

Indicum, carpasum, lapis universus, mar-

garita, sardonyx, ceraunium, hyacinthus,

smaragdus, adamas , saffirinus, callainus,

beryllus , chelyniee , hopia Indica, vel

adserta , metaxa, vestis serica vel sub-

serica, vela tincta, carbasea, nema se-

ricum, spadones, Indici leones , lesenw,

pardi, leopardi, panthere, purpura : item

{ marocorum) lana, fucus, capilli Indici.

De adversa

S. 8. Si propter necessitatem adversee
tempesiate.

tempestatis expositum onus fuerit, non
debere hoc commisso vindicari divi fra-
tres rescripserunt.

§. 9. Divus quoque Pius reseripsit:cum
quidam intra legitimam etatem esse di-
cebat, et usns causa mancipia dixisset, et
in sola professione errasset: ignoscendum
esse ei.

De minore gui
in sola profes—
siene iguoravit.

De eo qui per
erruorem iR cauw~
sam  cummissi

. 1o. Divi quoque fratres rescripse-
runt, cum quidam nen per fraudem , sed

incldit. per errorem in causam commissi incidis-
set: ut duplo vectigali contenti publicani

servos restituant.
De eo qued € 11, Magnus Antoninus rescripsit : si

colonus, velservi ot ae e g
e eiaia colonus vel servi domini preedil ferrum

preedio fecerunt. illicity in preedio fecerint ignorante do-
mino , nulla peena dominum teneri.

Si quisprofess  §. 12. Si quis professus apud publica-
s nor solverite pum fuerit, non tamen vectigal selverit,
hoc concedente publicano (ut solent fa~

cere), divi Severus et Antoninus rescrip-
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faire attention a ce qu'il ne trompét pas ceux
qui vouloient faire leur déclaration.

7. Voici les marchandises sujeties & I'm-
pot: la cannelle, le poivre long et le poivre
blanc. La feuille aromatique pantasphere qui
a le goit du nard, ia feuilie de Barbarie, le
coq, le costamome, le nard, la casse par-
fumée, l'arbre ou croit la myrrhe, l'amo-
mum, le gingembre , le malabathrum, es-
pece d'avomates des Indes (d’autres lisent
ammoniac ), la cheibenne, le benjoin, ap~
pelé assa fietida , le bois d’aloés, la gomme
de larbre persique qui referme les plaies,
Yonyx d’Arabie, le cardamome (ou graine
de paradis), le bois de cinnamome, le lin,
les fourrures de Babylone, les fourrures de
Parthe, livoire, I'ébéne des Indes, le lin fin,
toutes les pierres précieuses , les perles, les
sardoines , le crystal , Uhyacinthe , espéce
d’amethyste , 'émeraude, le saphir, la cal-
laide (sorte de pierre précieuse d'un verd
pile), le béril, les drogues des Indes, la
toile de Sarmatie, les étoffes de soie, les
toiles peintes , les toiles fines, la soie, les
eunuques , les lions des Indes, les lionnes,
les léopards, les panthdres, la pourpre, la
laine, le fard, les cheveux des Indes.

8. Si les marchandises restent exposées &
cause du mauvais temps, les empereurs Sé-
vére et Antonin ont décidé quelles n'étoient
pas pour cela confiscables.

9. L'empereur Antonin a aussi répondu
qu’un mineur de vingt-cing ans qui avoit
déclaré que les esclaves qu'il amenoit étoient
pour son usage , et qui ne s'étoit trompé que
dans la déclaration des qualités de ces escla-
ves , méritoit d'étre excusé.

10. Lps empereurs Sévére et Antonin ont
encore répondu qu'un particulier élanttombé
dans le cas de la confiscation, non par frau-
de, mais par erreur , les fermiers devoient
se contenter du double droit, et lui rendre
ses esclaves.

11. L'empereur Caracalla a répandu que
siun fermier ou les esclaves d'un parliculier
tenoient chez lui une fabrique d'armes 2
son insu , le maitre n'étoil sommis 2 aucune
peine. .

12. Si quelqu’un a fait sa déclaration au
fermier, et na point payé les dvoits dont
le fermier lui a fait remise , comme il arrive
quelquefois, les ewpereurs Seveve et An-
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tonin ont répondu que ses marchandises n'é-
toient pas confiscables. Car , disent les em-
pereurs, la confiscation cesse davmfr lieu
dés que les marchandises sout déclarées ; et
d’ailleurs le fisc a son recours contre le fer-
mier ou ses répondans. . )

15. On ne peut point exiger de peine
conire un héritier , lorsque Faccusalion na
point été intentée du vivant du délinquant.
Cetle régle, quia lieu dans toutes les con-
damnations pénales, est observée aussi en
matiere dlmpbts.

14. Si le fermier a recu quelque chose
de plus qu’il ne lui étoit da par erreur de
la part de celai qui payoit les droits, les
empereurs Sévere et Antonin ont décidé quiil
étoit tenu a restilution. i

TITRE V.
DES DONATIONS,

. Julien au liv. 17 du Digeste.

IL y a plusieurs espices de donations. Un
homme fait une donation dans lintention
que la chose passe & linstant an donataire
et pe lul revienne en aucun cas, et cette
donation w'a d'aulre cause que envie quil a
d'exercer sa libéralité et sa munificence. Cest-
la proprement ce qu'on appelle donation. Un
homme fait une donation, mais dans lin-
tention que la propriéié ne passe au dona-
taire qu'en suppusant un événement. Ce n'est
point la proprement une donation, c¢'est une
libéralité conditionnelle. Enfin un homme
fait une donalion dans lintention a la vérité
que la propriété de la chose passe & lins-
tant au donataire, mais en supposant qu'une
chose aura été faite , ou que sielle ue U'a pas
été, la chose lui reviendra. Ce w'est pas
encore la proprement une donation, cest
une libéralité yuit doit &tre résolue faute de
Pévénement de la condition : teile est la do-
nation & cause de mort,

1. Ainsi, quand nous disons quune do-
nation est valable entve fancés, nous par-
lons de la donation proprement dite, et
nous entendons le fait d’une personne qui
donne par simple libéralité et dans Pinten-
tion que la chose passe & instant en pro-
priété a cclui qui accepte la donation. Lt
quand nous disons que si le fiancé donne
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serunt, res in commissum ncn cadere.
Clum entm , inquiunt, professiones reci-
fantur , commissum cessat : cim polerit
satisfieri fisco ex bonis publicanorum , vel
fidejussorum.

§. 13. Peenee ab heredibus peti non

ossunt , si non est quaeshio mota vive eo,

qui deliquit. Et hoc sicut in caeteris peenis,
ita et in vectigalibus est.

§. 14. Si quid autem indebitum per er-
rorem solventis publicanus accepit, retrd
eum restituers oportere, divi Severus et
Antoninus rescripserunt.

TITULUS V.
DE DONATIONIBUYS,

1. Julianus &b. 17 Digestorum,

DONATIOZ\‘ES complures sunt. Dat ali-
quis ea mente , ut statim velit acciprentss
Jierd ; nec ullo casu ad se reverts'; et prop-
ter pullam aliam causam facit, quam ot
liberalitalem et munificentiam exerceat.
Heec propric donatio appellatur, Dat ali-
quis , uf tunc demum accipientis frat, ciun
aliquid secutum fueri. Non piopiiz do-
natio appellabitur, sed totum hoc dona-
tio sub conditione est. ltem ctm quis ea
mente dat, wt statim guidem fiat acci~
prentss , st tamen aliquid factum fuerit, aut
non_fuerdt, velit ad se reverti. Non proprig
donalio dicitur, sed totum hoc donalio
est , qua sub conditione solvatur : qualis
est morits causa donatio.

§. 1. Igitur cim dicimus, inter spon-
sum et sponsam donationem valere , pro-
pria appellatione utimur; et factom de-
monstramus , quod ab eo proficiscitur,
qui liberalitatis gratia aliquid dat, ut con-
festim faciat accipientis, nec ungoam ullo
facio ad se reverti velit. Cim verd dici-
mus, si hac mente donat sponsus sponsz,
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ut nuptiis non seculis res anleratur, posse
repeti: non contraridm prori dicimas,
sed concedimus inter eas personas beri
doualionem eam, quwx sub couditioue sol-
vatur,

2. Tdem lih. 6o Dngestorum.

Si chm fiusianibias pecuniam donare
vellel, palris jussu eam promisit: valet
dunatis perinde ac si fidejussorem de-
disset.

§. 1. Sivero pater donalurus Titio pe~
cuniam, jusserit Blium suum eam promit-
tere: polerit dici, interesse, debitor filius
patri suo fuerit, necne. Nawy si tantum-
dem filins patii debull, quantum promi-
g1t : valere donatio wielligitur, perinde ac
si quemlibet alinm debitorem paler jussis-
set pecuniam promittere.

€. 2. Cim verd ego Titio pecuniam
douaturus , te, qui mihi tanfumdem do-
nare volebas, jussero 'T'itio promiliere:
inter omnes personas donaltio perlfecta est.

§.%. Aliad juris erit, si peesniam guam
me libi debere eaistimabam , jussa tuo
spopomderim ei cui donare velebus + ex-
ceplione enim doli mali tueri me potero;
et preeterea incerti condictione stipulato-
rem compellam, ut mihi acceptum faciat
stipulalionem.

8. 4. Itemsiei, quem creditorem tuum
putabas , jussu tuo pecuniam guam me
tibi debere existimabany . promisero : pe-
1entem deli mali exceptione summovebo:
et amplis incerti agendo cum stipulatore,
copsequar , ut milit acceptum {aciat stipu~
lationem.

$. 5. Si peconiam mihi Titius dedeiit
absque ulla siipnlatione, ea tamen condi-
tione , ul tonc demiim mea flevet, cim
Seius consul factus eseet : sive furente eo,
sive morluc Seius consulatum adeplys (ue-
xit, mea fiet,

$.6.

riveer XXXIX,

TITRE V.

a sa fiancée, dans e cas ol le mariage ne s'en-
suivra pas la doration est révocable, nous ne
nous contredisons pas, mais nous voulons
dire ue ces personnes peavent laire eutre
elies vne donalion résolutoire sous une cer-
laine condifion.

2. Le méme au li». 6o du Digeste.

Un fils de {umille ayant intentioa de faire
une donation, a simplement promis la chose
avec l'ordre de son pére: la donation est
ausst valable que s'il avoit donné un répon-
dant.

1. Mais si le pire, dans Uintention de don-
ner a Tilius une somme, avoit ordonné 3
son fils de la lui promettre, on peut dire
qu'il faut distinguer si le pére étoit créan-
cier de son fils ou non. Car si le pére éloit
créancier de son fils de pareille somme , la
donation est valable, comme sile pére avoit
fait faire la promesse par tout autre de ses
débiteurs.

2. Or, si yai intention de faire une do-
nation 4 Tilias, et que je vous donne ordre
& vous, mon débiteur de pareille somme,
de la luj promettre, tout le monde convient
quil y a une donation proprement dite.

3. 1l wen seroit pas de méme si, croyant
par erreur vous devoir une somme, je la
prometicis par votre ordre A celui & qui
vous auriez intention de donner: car je pour-
rai me défendre par l'exception tirée de la
mauvaise foi du demandeur ; et dailleurs
je pourrai forcer celui & qui jai fait la pro-
messe, par la condition appelée mcertr, a
me donner quittance de obligation.

4. De méme, si je promets par votre
ordre une somme dargent que je croyois
vous devqir, & un homme que vous peusiez
étre votre créancier de pareille somme @ dans
le cas oh il viendroit & me la demander,
je le ferai débouter par l'exceplion tirée de
sa mauvaise foi, et de plus yaurai contre
lui la condition /ncerts, pour demander quil
mre donne guiitance de mon obligation.

5. 8i Séius me deonne une somme dar-
gent, sans ajouler aucune stipulation , mais
sous la condition seulement que la somme
ne mappartienne quan cas que Séius de-
vienne consul, cette somme mappartiendra
dés que Séius sera devenn consul, quoiqu’il
fe soil dais un temps ot le donateur sera
tombé en fureur, ou déja mort.

6.
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6. Si cependant quelqu’on, dans linten-
fion de me faire une donalion, donne une
somme dargent 3 quelqu'un pour me lap-
porter, et quil meure avant de me lavoir
remise , on convient que la propriélé de la
somme ne m’est point acquise.

7. Jai fait donation a Titius de la somme
de dix, sous la condilion quil sacheleroit
de cette somme lesclave Stichus. On de-
mande si cet erclave est mort avant d'avoir
é1é acheté, quelle action aura le donateur
pour retirer sa somme ? Le jurisconsulte a
répondu que cétoit ici une question de fait
plutét qu'une question de droit. Car si jai
donné & Titios cette somme de dix préci-
sément pour quil achetit l'esclave Stichus,
et quautrement je n'eusse pointiintention
de lui donner cette somme: dans le cas de la
mort de Stichus je redemanderai cette somme
par Paction appelée condiction. Néanmoins s
je n'en ai pas eu moins lintention de donner
dans tous les cas & Titius une somme de
dix , mais que parce quil se proposoit dans
le temps d'acheter I'esclave Stichus, j'aie dit
que je lui donnois celie somme pour qu'il
piit se le procurer, on regardera ce que
Jai dit comme une cause qui m'a déterminé
2 la donation, et non pas comme une condi-
tion que jai voulu lui imposer; et dans le
cas de la mort de Stichus Vargent restera a
Titius.

5. Ulplen au lv. 67 sur I'Edit.

En général, en matitre de donations, il
faut distinguer la cavse qui a déterminé a
donner, de la condition imposée & la dona-
tion. $i ce qu'on a ajoutd w'est quw'une cause
déterminante & la donation, le donateur ne
pourra pas redemander ce quil a donné.
On décidera le contraire si c'est une condi-
tion ajoutée 2 la donalion,

4. Paul au lp. 72 sur Sabin.
La donation peut étre consommeée , méme
par une personne mterposée.

5. Ulpien au liy. 32 sur Sabin.,

Toute donation est valable ou non,suivant
gu'elle est faite pour cause d'affection hon-
néte ou déshonnéte. Honnéie comme si on
donne aux parens el amis gui nous ont
obligés ; déshonnéte , comme si on downe &
des femmes de mauvaise vie.

Tome VI,
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§. 6. Sed si quis donalarus mihi pecu-
niam , dederit alicui ut ad me perfeiret,
et anté mortaus erit, quam ad me per-
ferat : non fieri pecuniam dominii mei
constal.

S. 7. Titio decem donavi ea conditione,
ut inde Stichum sibi emerel. Quzro, chim
homo , antequam emeretur, mortuus sit,
an aliqua actione decem recipiam ? Res-
pondit : facti magis quam juris queestio
est. Nam si decem Titio in hoc dedi, us
Stichum emeret , aliter non datorus : mor-
tuo Sticho, condiciione vepetam. Si verd
alias quoque donatnus Tiho decem, quia
inferim Stichum emere proposuerat, di-
xerim in hoe me dare, ut Siichum emeret,
causa magis donationis, quam conditio
dandee pecunie , existimari debebit; et
mortuo Sticho, pecunia apud Titiom ve-
manebit,

3. Ulpranus Ib. 67 ad Edictum,

Et generaliter hoc in donationibus de~
finiendum est, multum interesse, causa
donandi foit, an conditio. Si causa fuit,
cessare repetitionem : si conditio, repeti-
tioni locum fore.

4. Paulus lib. 52 ad Sabmmum,
Etiam per interpositam personam do-
natio consummari potest,

K. Ulpianus k. 32 ad Sabinum,
Atfectionis gratia neque honeste, ne-
que inhoneste donationes sunt prohibitee.
IHonesta , erga bene merentes amicos,
vel necessarios : iwhoneste , circa mere-
trices.

12
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6. Idem lib. 42 ad Sabinum.

Quis saxum mihi eximere de suo per-
misit donationis causa statim cim lapis
exemptus est, meus fit, neque prohibendo
me evehere , efficit ut meus esse desinat :
quia quodammodo traditione meus factus
est. Plané si mercenarius meus exemit,
mihi exemit. Sed siisqui & me emerat, sive
mercede conduxerat, ut paterer eum sibi
jure eximere, si antequam eximat, me
peenituerit , mous lapis duorat. Si posted,
ipsius factun avocare non possum : quasi
traditio enim facta videtur, ¢ciim eximitur
domini voluntate. Quod in saxo est, idem
erit eliam , si in arbore ceesa, vel dempta
acciderit,

90

w. Idem hb. 44 ad Sabinum.
Filiusfamilias donare non potest, ne=
que st liberam peculii administrationem
babeat : non enim ad hoc ei conceditar
libera peculii administratio, ut perdat.

§. 1. Quid ergo, si justa ratione motus
donet? Numquid possit dici locum esse
dunalioni 7 Qnod magis probabitar.

€ 2. ltem videamus, si quis filiofami-
Lias liberam peculii administralionem con-
cesserit , ut nominatim adjiceret, sic se
ei concedere, ut donare quoque possit ¢
an locum habeat donatio ? Et non dubilo
donare quoque eam posse.

§. 3. Nonnunquam etiam ex persona
poterit hoe colligi. Pone enim filium esse
senaloviee, vel cujus alterius dignitatis :
quare non dicas videri patrem, nisi el
specialiter donandi facultatem ademit,
hoc quoque concessisse , dum liberam
dat peculii administrationem ?

§. 4. Pari antem ratione qua donare
fliusfamilias prohibetur , ehiam muorts
causa donare prohibebitur. Quamvis enim
ex patris volunlate mortis quogue causa
donare possit : attamen ubi cessat volun-
tas, inhibebitur hwe quoque donatio.

Livee XXXIX,
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6. Ulpien au liv. 42 sur Sabin.

Un vparticulier , dans Pintention de me
faire une donation, m’a permis de tirer de
la pierre sur son bien. Cette pierre est &
mol dés que je l'ai tirde, et il ne peut pas
men Oter la propriéié en m'empéchant de
Penlever; parce que la propriété de cette
pierre m’appartient par nne espece de tra-
dition. 8i c’est mon journalier qui a tiré ceite
pierre, c’est comme si je Vavoeis tirée moi-
méme. Mais si quelqu’un m'ayant acheté
celte pierre, et s'éfant chargé envers moi
sans salaire de la tirer pour lui, je me
repens de l'affaire avant qu'il Vait tivée, la
pierre reste & moi. Si je ne me repens qu'a-
prés quil I'a tirde, je ne peux point emipé-
cher leffet de ce qu'il a fait; car en ce
dernier cas, il y a une quasi-tradition, puis-
que la pierre a été tirée de la volonté du
propriétaire. Ce que nous avons dit de la
pierre doit s'entendre dun arbre qui aura é1é
coupé ou arraché dans le méme cas.

7. Le méme au Irp. 44 sur Sabin.

Un fils de famille ne peut poiut faire une
donation , pas méme quaud il auroit la libre
administration de son pécule 3 car celte li-
berté dadministration du péeule ne lui est
pas accordée ¥ Veffet de le perdre.

1. Mais enfin sl avoit eu une juste raison
de faire cette donation , vaudroit-elle 7 Il est
plus probable gu'elle vaudroit.

2. Examinons encove le cas ot un pere
auroit accordé 2 son fils la libre adminis-
tration de son pécule, avec une clause
expresse portant en sa faveur la faculté de
donner, Ia donation seroit-elle valable en
ce cas ? Je ne doute pas qu'elle le sevoit.

3. Quelquefois aussi cette faculté de don-
ner les choses péculiaires dépendra de la
qualité de la personne. Car si on suppose
gue le fils soit sénateur ou élevé A une autre
dignité, pourquol ne décidercit-on pas que
son pére en lui accordant la libre adminis-
tration de son pécule, lui a accordé aussi
la faculté de douner les choses péculiaires,
§il ne la lui a pas Otée expressément ?

4. Par la méme raison quun fils de fa-
mille ne peut pas faire une donation entre
vifs , il n'en pent pas non plus faire vnea
cause de mort. Car, gquoiqail puisse faire
cette dernitre donation du consentement de
son pire , il ne pourroit pas la faire sans ce
consentement,



DES DONATIONS

§. Tl faut encore ohserver que st on a
accordé & un fils de famille la faculté de
donner, sans ajouter spécialement quil pour-
roil donner a cause de mort, il ne peut pas
faire celte derniére espece de donation.

6. Tout ceci a lieu pour les particuliers
qui ne sont pas militaires. Car ceux qui ont
un pécule castrense ou quasi-castrense peu-
vent faire des donations entre vils et & cause
de mort , puisqu’ils peuvent disposer méme
par testament.

8. Paulau lix. 15 sur Sabmn.

Ce que les affranchis donnent pour le prix
mis & leur liberté , n'est point une donaiion
proprement dite; car ils regoivent quelque
chose pour ce qu’ils donnent.

g. Pomponius au liv. 33 suri Sabin.

La concession d’'une habitation gratuite
dans la maison d’autrui est regardée comme
une donation ; parce que celui qui habite
gratuitement gagne le loyer qu’il ne paye
pas. En effet une donation peut valoir sans
guon transmette le corps de la chose:
comme il arvive lorsque , dans lintention
de faire une donation, je conviens avec mon
débiteur qu’il ne me paiera que dans un
certain temps ce qu'il me doit dés-a-présent.

1. Les fruits pergus de la chose donnde
ne font point partie de la donation, Mais
si je vous donne, non la propriélé dua
fonds , mais le droit d’en percevorr les fruits,
les fruits percus seront l'objet de la dona-
tion,

2. Lorsqu'un fils de famille fait une do-
nation par Pordre ou du consentement de
son pére, c'est comme si le pére lavoit faite
Jui-méme, ou comme si un élranger faisoit
une donation & Titius au nom d’un autre.

5. On ne peut donner que ce dont la pro-
priété peut éire acquise au donataire.

10. Paul au iy, 15 sur Sabmn.

On peut donner & un absent, soit en
lui envoyant quelqu’un qui lui porte la chose,
soit en lui ordonnant de garder pour lui ce
quil a & nous. Mais tant qu’il ignore que
la chose quila & nous lui est donnée, ou
qu'il n’a pas regu la chose que nous lui avons
euvoyée a titre de donalion , il n'en acquiert
point la propriété , quand méme la chose
Ini auroit ét¢ envoyée par son propre es-
clave ; & moins qu'elle n'elit ¢té donnée &
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€. 5. Sed enim meminisse oportebit,
si cui donare quogue permissumn est: uisi
specialiter etiam mortis causa donare fue-
it permissun, non posse morlis causa
donare.

€. 6. Hec omnia locom habebunt in
paganis. Ceeterim qui habent castrense
peculium , vel quasi castrense, in ea con~
ditione sunt, ut donare et mortis causa,
et non mortis causa possint, clim testa-
menti {actionem habeant.

8. Paulus Iib. 15 ad Sabinum,

Que liberti imposita libertatis causa
pracstant, ea non donantur : res enim pro
his intercessit.

9. Pomponius lib. 33 ad Sabmnum.

In eedibus alienis habitare gratis, dona-
tio videtar : id enim ipsum capere vide-
tur, qui habitat, quéd mercedem pro ha-
bitatione non solvit. Polest enimn et cilra
corporis donafionem valere donatio : ve-
luti si donationis causa cum debitore meo
paciscar , ne ante certum tempus ab eo
pelam.

§. 1. Ex rebus donatis fructas percep-
tus, in rationem donationis non compu~
tatur. Si verd non fundum, sed fractus
perceptionem tibi donem: fructus per-
cepti venient in computationem dona-
tionis.

§. 2. Qudd si filiusfamilias patris jussu
aut voluniate donavit, perinde est ac si
pater ipse donaverit: aul si mea voluntate
rem meam tu nomine tuo Titio dones,

§- 3. Donari non potest, nisi quod ejus
fit, cui donatur.

10. Paulus [1b. 15 ad Sabinum.

Absenti , sive mittas qui ferat, sive
quod ipse habeat, sibi habere eum jubeas,
donari recté potest. Sed si nescit rem
guwze apud se est, sibi esse donatam , vel
missam sibi non acceperit : donate rei
dominus non fit, etiam si per servom ejus
cui donabatur, missa fuerit: nisi ea meate
servo ejus data fuerit, ul statim ¢jus fiat,
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x1. Gaius I'b. 3 de Legatis ad Edictum
preeforis urbani.

Cim de modo donationis queritur,
neque partus nomine , neque fructuum,
neque pensionum , neque mercedum ulla
donatio facta esse videtar.

12. Ulptanus lib. 3 Dispulationum.
Qui ex donatione se obligavit, ex res-
cripto divi Pii, in quantum facere potest,
convenitur. Sed enim td quod creditori-
bus debetur, erit detrahendum : haee verd,
de quibus ex cadem causa quis obstrictus
est, non debebit detrahere.

13, Idem Iib. v Disputafionum.

Qui mihi donatum volebat, servo com-
muni meo et Titii rem tradidit : servas
vel sic accepit, quasi socio adquisiturus:
vel sic, quasi mihi et socio. Quereba-
{ur quid ageretur? Lt placet, quamvis
servus hae mente acceperit, ut socio meo,
vel mihi et socio adquirat, mihi tamen
adquirl. Nam et si procuralori meo hoc
animo rvem tradidertt, ut mihi adyairat,
ille quasi sibi adquisiturus acceperit: nihil
agit in sua persona, sed mihi adquirit.

Y4, Julianus Ib. 17 Digestorum.
Qui alienum fundum donationis causa
excolit, nullam retentionem propter im-
pensas laciet : qiia demini res ab eo in-
jectas continuo eflicit,

15. Marcianus lb. % Institulionum.
Post contractum capitale crimen dona-
tiones [aciee non valent ex constitutione
divorum Severi et Antonini: nisi condem-
nalio secuia sit.

16. Ulpianus ith. 2 Responsorum.

Ex hac scriptura, Sciant heredes med
me wvestem universam , ac res caleras
quascunque In diem moris mem mecum
habui, 1l et il libertis mels vivum di-
naesse : dominium ad libertos benigna in-
terpretatione pertinere.
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lesclave dans Pintention que la propriété
passat a 'instant 4 son maitre.

11. Gaius au liv. 3 des Legs sur VEdit du

préteur urbain.

Lorsqu’on est en dispute sur la quantité
de la donation, on rpe doit y comprendre
ni les enfans des esclaves donnés, ni les
fruits des fonds, niles loyers des maisons, ni
les salaires des journées des esciaves.

12. Ulpten au liv. 3 des Disputes.

Celui qui s’est obligé pour une donation
ne peut étre actionné, daprés le rescrit
de empereur Antonin, que jusqu'a concur-
rence de ce que ses faculiés lui permettent
de donner. Il faudra encove retrancher de
ses facultés ce quiil peut'devoir 2 des créan-
ciers, mais on n'en retranchera point ce
qu’il pourroit devoir & d'antres donafaires.

13. Le méme aqu liv. 7 des Dispules.

Un particulier qui vouloit me faire une
donation a remis Ia chose & un esclave qu1
m'étoit commun avec Titius. Liesclave a
recu celie chose dans Pintention de l'acqué-
rir @ mon copropriéiaire seulement , ou de
l'acquérir 3 mon copropriétaire et 3 moi.
On a demandé ce qu’il falloit décider ? On
a répondu que malgré lintention de mon
esclave, il avoit néaumoins acquis la chose
pour moi seul. Car si on avoit donné la chose
a mon procureur pour qu'il Facquit pour mot,
et quil Uedt recue comme acquérant pour
tui, ii lacquerroit a mon profit et non au sien.

14. Julien au Ly, 17 du Digeste.

Celui qui cultive le champ d'autrui dans
Vintention de lui faire vne donation, n'a
droit de rien relenir powr se rembourser
de ses dépenses; parce quil transmet & I'ins~
tant au pgopriétaire les ustensiles qu'il porte
dans le terrain.

15. Marcien au liv. 3 des Institules.

D'aprés l'ordonnance des empereurs Sé-
vere et Antonin, les donations faites depuis
une accusalion capitale sonit valables, 4 moins
que la condamnation ne sensuive.

16. Ulpren au Lv. 2 des Réponses.
Celte clause, j'averiis mes héritiers que
jai donnéa tel ettel de mes affranchis ma
garde-robe et le mobilier que javois avec
moi, contient par une inlerprétation favo-
rable une donation en faveur des affranchis.
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17. Le méme au liv.:58 sur 'Edit.

Si la chose jugée a é1é portée en obliga-
tion, dans lintention de réduire en une nou-
velle obligation celle sur laquelle les juges
ont prononcé , et qu'ensuite la nouvalle pro-
messe ait 618 éteinle par la quittance quaura
bien voulu donner le créancier dans lin-
tention de faire une donation au débiteur ,
on décidera la libération valable.

18. Le méme au liv. 71 sur U Edit.

Ariston décide que lorsqu’il y a une obli-
gation mélée avec une donation, Pobliga-
fion n'est pas contractée pour le cas ot on
a voula [aire la donation. Pomponius rap-
porte ce sentiment d'Aviston. ]

1. Il rapporte aussi qu'Ariston pensoit
que si un particulier avoit livré ayun autre
un esclave sons la condiiion guil Vaflran-
chiroit dans cing ans, il ne peut pas agir
pour se faire rendre Vesclave avant les cing
ans; parce que pour ce temps il a fait en
quelque sorte donation de T'esclave. Mais il
n'en seroit pas de méme, dit-l, st je vous
avois livré un esclave précisément pour que
vous dussiez Vaffranchir tont de suite; car
alors il 0’y auroit aucune donation en votre
faveur , et il me resteroit que l'obligation.
1 faut méme, suivant Pomponius, dans le
eas proposé ci-devant, exax}liner lintention
des parties : car il se pent faire que le terme
de cing ans n'ait pas €1¢ apposé dans linten-
tion de faire aucune donation & celui & qui
on a délivié cet esclave.

2. Le méme Aviston dit que dansle cas
ol ce servit dans lintention de {aire une
donation qu’on auroit livré & quelqu’un un
esclave sous la condition de laffranchir aprés
cing ans, on pourroit douter, lesclave se
trouvant & autrui, si Vacquéreur pourrcit
le preserire; parce quil y a ici uue sorte
de donation. Cette question a sur-tout lieu,
suivant Pomponius,dans les donations & cause
de mort. Cependant il incline plus & penser
que si esclave a été donné sous la condi-
tion d'étre affranchi aprés cing ans, la pres-
cription a dii avoir heu.

3. Labéon décide que dans le cas ou
un particulier m’aoroit fait donation d'une
chose appartenante 3 antrui, sur laguelle
yaurai fait des dépenses considérables, aprés
Iesquelles on m'aura évincé, je n'ai aucun
recours conire le donatenr, excepté lac-

1. Idem lib. 58 ad Edictum.

§i in stipulatum judicatum novationis
causa deductum sit, et stipulatio dona-
tionis causa accepta lata : dicendum est
locum liberalionem habere.

18. Idem lib. 71 ad Edictum.
Aristo ait, eom mixtum sit negotium
cum donatione, obligationem non con-
trahi eo casu quo donalio est. Et ita et

Pomponius eum existumare refert.

§. 1. Denique refert Aristonem pu-
tare, si servum tibi tradidero ad hoc, wf
ewm post quinguennium manumitias , non
posse ante quinquennium agi : quia dona-
tio aliqua inesse videtur. Aliter atque, in-
quit, si ob hoc tibi tradidissem , wf cons-
nud manwmnittas : hic enim nee donationi
locum esse: el ided esse obligationem. Sed
el superiore casu, quid acti sit, inspicien-
dum Pomponius ait : potest enim quin-~
quennium non ad hoc esse positum, ut
aliquid donetur.

€. 2. Idem Aristo ait, si donationis
causa in hoe tradatur servos, ut post
quinquennium manumittatur , sit autem
aitenus, posse dubitari an vsucapiator :
quia aliquid donationis interveniret. Et
hoc genus quastionis in mortis cavsa do-
nationibus versari Pomponius ait: et ma-
gis putat , ut si ifa donetur, ut post quin-
guennium manumittatur, posse dici usa-
capionem sequi,

$. 3. Labeo ait, si quis mihi rem alie~
nam donaverit, inque eam sumptus ma-
gnos fecero ;et sic evincatur, nullam mihi
actionem contra donatorem competere :
plane de dolo posse me adversus eum ha-
bere actionem , si dolo fecit,

De novations,
sLacceptilatione.

De mnegotie
mixte cum deo=
natione.

De servo tra-
dite, cum ma=
numittatur,

De evictione.
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vg. Idem lib. 78 ad Edictum.

Hoe jure utimur, ut in rebus publicis,
clin de donatione queeritur, illud solum
spectetur, ulrum ob causam aliquam jus-
{an reipublicse promittat guis, vel polhi-
ceatur, an nen: ut si ob honorem ali-
quem promiiital, teneatur : si mintlis , non.

¢. 1. Labeo scribit, extra causam do-
nattonum esse laliom officiorum merce=
des. atpota, s¢ &b adfuero s si satls pro
e dedero : s, qualibet in re opera vel
grutia mea usus _fuer:s.

§. 2. Non potest liberalitas nolenti ad-
quiri.

§- 3. 8i quis dederit pecuniam matuam
Titio, reddendam Seio, cul donatum vo-
lebat; deinde Titius, mortuo donatore,
Seio dedisse proponatur: erit consequens
dicere pecuniam Seii fieri , sive mortuum
scivit, sive ignoravit is qui dabat 1 quia
pecunia fuit dantis. 8ed si quidem igno-
ravit mortuum, erit liberatus, si sic mu-
tuam pecumiam accepit solvendam Seio,
Si antem mandavero tibi, ut pecuniam
Titio des, coi donare volebam ; et tu
ignorans me mortaum , hoc feceris: ha-
bebis adversus heredes meos mandati ac-
tionem : si sciens, non habebis.

S. 4. Si quis servo pecuniam crediderit,
deinde is hber factus eam expromiserit:
non erit donatio, sed debiti solutio. Idem
in pupillo, qui sine tutoris auctoritate
debuerit, dicendum est, si postea tutore
auctore promittat,
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tion du dol, &il est prouvé quil m'a fait
cette donation de mauvaise for.

19. Le méme au liv. n6 sur ' Edit,

En matiere de donation qui apparlient
au droit public, le droit confirmé par I'usage
est qu'on considére senlement si la promesse
ou la poilicitation a été faite & une ville pour
quelque cause juste ou non. Par exemple, si
on s'est obligé pour des dépenses publiques
4 l'occasion d'une charge & laquelle on a
été élevéd, on sera tenu : autrement on ne
le sera pas.

. Labéon décide que les récompenses
de services ne sont pas des donalions pro-
prement dites; par etxemple celles qui se
font sous ces conditions : si je viens & votre
secours, si je me rends caution pour vous;
st je vous aide de mes services ou de mon
crédit dans telle affaire.

2. Une libéralité ne peut pas étre acquise
& quelqu’un malgré lui.

3. 8i quelqu'un préte une somme 3 Ti-
tius, sous la condition de la rendre i Séius
4 qui il a intention d'en faire donation, et
que Titius ne fasse la délivrance de cette
somnie & Séius qu'aprés la mort du dona-
teur, on pourra conclure avec raison que
la propriélé de cette somme est acquise &
Séius, soit que celvi qui a fait la délivrance
et on n'eit pas conneissance de la mort
du donateur ; parce que la somme n'a pas
cessé dappartenir au donateur, Mais, dans
le cas 6t i aura délivré Uargent & Séius igno-
rant la mort du donateor, 1l ne sera libéré
de laction du prét gn’autant qu'il aura regu
cette somme pour la compter a Séius. Néan~
moins, si je vous ai chargé par un mandat de
délivrer & Titius une somme dont javois in-
{ention de lui faire donation, et que vous
la lui fournissiez aprés ma mort : si vous
avez jgnerd ma mort vous auvez a cet égard
Vaction de mandat contre mes héritiers ; si
vous ne l'avez pas ignorée , vous n'aurez
point celle action.

4. Si un particulier a prété une somme
3 un esclave, dont celui-ci lui a passé
une nouvelle obligation étant parvenu 2 la
liberté , cetie nouvelle obligation ne sera
pas regardée comme une donation , mais
comme l'acquit d'une dette. Ii faut dire la
méme chose d’'un pupille qui se seroit cons-
titué débiteur sans Vautorité de son tuiear,
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et qui passeroit ensuite une nouvelle obli-
gation de la méme somme avec lautorisa-
tion de son tutear.

5. Tl faui encore observer que les stipu-
Jations qui ont une cause ne sont point cen-
sées des donations.

6. Enfin Pégasus soutenoit quil n'y avoit
point donation lorsque je vous promettois
une somme a condition de préler serment
de porter mon nom; parce que cette pro-
messe a eu une cause qui s'est ensuivie.

20. Marcellus au Iv. 22 du Digeste.

Si un patron institué héritier par son
affranchi pour la part qui lui revient par
la loi, est prié par ce méme affranchi par
un fidéicommis de donner une certaine
somme & un tiers, et qu'il s'oblige pour
cette somme vis-&-vis de celui au profit
duquel le tidéicommis a été fait, on ne pourra
pomt le contraindre & acquitter cette pro-
messe, afin que la légitime qui lui est due
en qualité de patron ne souflie pas de di-
minution.

1. Il y anroit plus de difficuité par rap-
port & un héritier, qui, pour remplir les
voloniés d’un testateur , se seroit obhgé vis-
a-vis d’'un légataire & lui payer une somme
quil aurcit droit de retenir en exercant le
bénéfice de la Falcidie. Il est plus probable
qu'il ne pourvoil pas revenir contre son en-
gagement. En effet, sl avoit payé cetle
somme , il seroit regardé comme ayant suivi
scrupuleuvsement la volonté du défunt, et
on ne lul accorderoit aucune répétition.
De méme, si aprés avoir fait une promesse,
il vouloit revenir contre les intentions du
testateur qu'il a reconnues, il seroit avec
raison débouté.

21, Celse au liy. 28 du Digeste.

Ayant inlention de me faire une dona-
tion, vous vous étes obligé envers mon créaun-
cier , 4 qui je vous ai délégué. La dona-
tion est valable, parce que mon créancier
est satisfait.

1. Mais si je vous délégue mon débi-
teur dans lintention de vous faire une do-
nation au-dessus de ce que la loi permet,
on peut demander si, dans le cas ol vous
exigerez la somme de mon débiteur, vous
pourrez étre repoussé par Pexception tirée
de l'exces de la donation, 1l faut remarquer

TIONS,

§. 5. Sed et hee stipulationes que ob
causam fiunt, non habent donationem.

§. 6. Deunique Pegasus putabat, si tibi
centum spopondero hac conditione, s¢
jm‘asses te nomen meum laturum, non
esse donationem : quia ob rem facia est,
et res secuta est.

20. Marcelius lib, 22 Digesltorum.

Si patronns ex debita parte heres insti-
tuatur, et hibertus fidei ejus commisit ut
quid daret, et hoc stipulanti fideicommis~
sario promiserit : non erit cogendus sol-
vere : ne pars ex legibus verecundiee pa-
tronali debila minuatur.

§. 1. Deillo dubitari potest, qui quod
per Falcidiam relinere poterat, volunta-
tem testatoris secutus spopondit se datu-
rum. Sed magis est, ut non possit suse
confessioni obviare. Quemadmodum enim
si solvisset, fidem testatori suo adimplesse
videbatur, et nulla ei repetitio concessa
fuerat : ita et stipulatione priccedente
conira fidem testatoris , quam agnovit,
venientl ei meritd cccurretur,

21. Celsuslib. 28 Digestorum.
Ut mihi donares, creditori meo , dele-
gante me, promisisti. Factum valet: ille
enim suum recepit.

€. 1. Sed si debitorem meum tibi do-
nationis immodice causa promittere jussi,
an swmmoveris donationis exceplione,
necne, tractabitur ? Et meus quidem de-
bitor exceplione te agentem repellere non
potest: quia perinde sum, quasi exactam
a debitore meo summan libi donaverim ,

Depromissiong
ob causam,

Yelob rem,

De parie de~
bita patrones

Delege Falcidise

De delegatione,
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et tu illam ei credideris. Sed ego ( si qui-
dem pecunie & debitore meo nondum so-
lutee sint ), habeo adversis debitorem
meum rescissoriam in id quod supra le-
gis modum tibi promisit : itaut in reliquum
tantummodo 1ibi maneat obligatus. 5in
autem pecunias & debitore meo exegisti,
in hoc quod modum legis excedit, habeo
confra te condietionem.

o2, Modestinus tb. § Differentiarum.
Eum qui donationis causa pecuniam,

nis pecunize usuras non debere, suinmix
wquitatis est: maximé cim in bonee fidel
contractibus donationis species non depu-
tetar,

23. Idem lib. 15 Responsorum.
Modestinus respondit, creditorem fu-
turi temporis usuras et remitlere et mi-
nuere pacto posse: nec in ea donatione,
ex summa quantitatis aliquid vitii incur-
rere.

§. 1. Modestinus respondit, mente

captum donare non posse.

24. Javolenus Ith. 14 ex Cassio.
Fidejussori ejus, qui donationis causa
pecuniam supra modum legis promisit,
exceptio dari debet etiam invito reo: ne
si forté reus solvendo non fuerit, pecu-
niam fidejussor amittat.

28, Idem lb. G Epistolarum.
2 Si tibi dederim rem, ut Titio mieo no-
dantls mine donares, et tu tuo nomine eam ei
dederis, an factam ejus putes ? Respon-
dit ,

LIVRE
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d’abord que mon débiteur ne peut point faire
valoir celte exception conlre vous : car c'est
la méme chose que si J'avois tiré celte somme
de mon débiteur, et que je vous en eusse
fait la donation. Mais pour moi, si moun dé-
biteur ne vous a pas encore payé les sommes,
Jai une actlion rescissoire contre lui pour
la somme quil vous a promise au-dela de
ce que la loi me permet de donner: en
sorte quil ne reste obligé vis-a-vis de vous
que jusqu’a concurrence de la somme que
jai pu donner. $i vous vous étes déjh fait
payer de toute la somme par mon débiteur,
Jai contre vousanéme une action person-
nelle pour vous faire rendre ce que vous
avez touch¢ de plus que la loi ne me permet
de donuer.

22. Modestin au liv. § des Différences.

Ii y a bien de Véquité & décider que celui
qui & promis une somme ou quelquautre
chose dans lintention de fzire une dona-
tion , ne doil pas éire condamné aux inlé-
réts dans le cas ou il seroit resté en de-
meure de payer: avec d’autant plus de rai-
son que la donation west pas mise dans la
classe des contrats de bonne foi.

23. Le méme au liv. 15 des Réponses.

Modestin a répondu qu'un créancier pou-
voit par un simple pacte remeitre en enlier
ou duninver les intéréts qui courent pour
la suite , sans que cette donation puisse étre
attaquée sous le prétexte que le total de
ces intéréts excede la somme qu'il est permis
de donner par la loi.

. 1. Le méme jurisconsulie a répondu qu'un
homme en démence ne pouvoit pas faire
une donation valable.

24. Javolénus au liv. 14 de Cassius.

§i un particulier, dans I'intention de faire
une donation, a promis une somme audeld
de celle que la loi lui permet de donner, et
qu’il ait donné un répondant pour sireté
de cette promesse, ce rép0ndant pourra se
servir de l'exception tirée de l'excés de la
donation , méme malgré le principal obligé:
de peur que si ce principal obligé vient 2
n'étre pas solvable, le répondant ne puilsse
pas recouvrer sa somime.

25. Le méme au liv. 6 des Letfres.

Je vous ai fourni une chose pour que
vous en fissiez donation en mon nom 2 Ti-
tius 3 vous lui en avez fait donation en votre

nem;
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nom 3 la propriété de cette somme lui est-
elle acquise? Le jurisconsulte a répondu qua
12 rigueur la propriété de la chose n'etoit
point acquise & Titius, et que vous eliez
obligé envers moi pav laction L'iu V(li'; mais
que , par équité, si je voulols actonner
celui a qui jai fourni la chose pour le cou-
traindre & me la rendre, il me teroit débouler
en m'opposant l'exception de la mauvaise
foi. i
26. Pomponius au ky. 4 sur Quintus-
Muctus.

Un simple registre ne constitue personne
débiteur : par exemple, si, dans {intention
de faire une donation 3 un bomme hbie,
nous écrivons sur notre registre privé que
nous lut devons une felle soume , on ne
pourra pas en conclure une donation.

27. Papinien au liv. 2¢ des Questons.

Un jeune homme, nommné Aywlias-Ré-
gulus, a éerit a Nicostrate , son maitre de
rhétorique, en ces tetmes : Puisque vous étes
toujours resté avec mon peve, et que vous
mavez formé par votre éloyuence et par
vos soins , je vous doone uon tel apparte-
ment, vous permetlant d’y habiter et d'en
faire usage. Le jeune homme étant venu &
mourir, Nicostrate éprouvoit des difficultés
pour son habitation de la part des hériliers 5
et comme il me parloit de cette affaire pour
me consulter, jai répondu qu'on pouvoit
soutenir que ce nétoit point ici une dona-
tion pure et simple , mais que ce jeune homme
avoit voulu récompenser en fquelque maniére
les services que son maitre loi avoit rendus;
que par cette raison on ne devoit point décla-
rer cetle donation nulle pour letemps qui de-
vo.t courir aprés la mort de Régulus. Si Ni-
costrate est expulsé de son appartement, il
peut se présenter devant le juge, et opposer
un interdit ou action possessoire, telle qu’elle
appartient & un usufiuitier troublé dans son
usufruit, comme ayant été constitué pos—
sesseur de cet appartement par le droit
d'usage qu'il en a regu.

28. Le méme ou liv. 3 des Réponses.

Un pere a fait donation 4 sa fille dman-
cipée d une succession qui lui étuit laissée,
La fille duit acquitter les detles de cetie
succession 3 si elle ne le fait point, et Gue
les créanciers de la suceession vevienneut
contre le pere, elle sera obligée par lac-
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dit, Si rem tibi dederimut Titio weo
nomine donares, eamque tu fuo nomine
ei dederis : quantum ad juris subtilitaiem,
accipieniis facia nou est, et iv furli obli=
geris : sed bemguins est, st agam coutra
eum qui rem accepit, exceplivne doli
mal me summovert.

26. Pomponius I'b. 4 ad Quintum
Mucium.

Nuda ratio non facit aliquem debito-
rem: ufputa quod donare bbero homini
voiummns, licet referamus in rationes nos-
tras debere nos, tamen nolla donalio in-
telligitur.

27, Papinianus lib. 20 Quastionum,

Aquilius Regtilus juvenis ait Nicostra-
tom rhelorem ita sciipsit: Quoniam el
cum palre meo sewmper fuisti, et me elo-
quentic el diligentia tua meliorem reddi-
disti : dono et pernaltto tibi habiture in
#lo canaculo, evgue uil. Defuncto Regulo,
controversiam habitationis patiebatur Ni-
costratus: et cum de ea re mecwm conlu-
lisset, dixi posse defendi non meram do-
nationem esse, vernm officium magistri
quadammercede remuneratum Regulum:
idedque non videri donationem sequentis
temporis irrilam esse. Quod si expulsus
Nicosiratus veniat ad judicem, ad exem-
plum interdicti quod fructuario propo-
nitur, defendendus ent, quasi loco pos-
sessoris constitutus, qui usum ceenaculi
accepit.

28. Idem lih. 3 Responsorum.

De nuda ra=
tione.

Pe habitations
praceptori do—
nata,

Hereditatem pater sibi relictam filie p, pereditate.

sul juris effectz donavit. Greditoribus he-

reditariis fiha satisfacere debet; vel si

hoe minime faciat, et creditores contra

palrem veniaut, cogeadam eam per ac-

tionem preescriptis verbis patrem adver-
13



Qu'd sit donare,

De confessione
in jure.

De honis vi-

ventis,

De eoncubina.

s rehns 3 mas
tre (i 0 nomipe
viro traditis.
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sus eos defendere.

2g. Kem lb. 12 Responsorum.
Donari videtur, quod nullo jure co-
gente conceditur,

§. 1. Quidam in jure interrogatus, ni-
hel sibi debere tutorss heredes respondit,
Eum actionem jure amisisse respondi.
Licet enun pon transactionem, sed dona-
tionis heee verba esse quis accipiat : atta~
men eum qui in Jure conlessus est, saam
confessionem infirmare non posse.

§- 2. Donationem gnidem partis bouo-
rum proximee cognalte viveahs nullam
fuisse constubat : verim ei qui donavit,
ac postea jure prazlorio successit, quoniam
adversus bonos mores. et jus gentxum fes-
finassel , actiones hereditarias in totum
denegandas respondit,

30. Marcianus lib. singulari de Delulo-
ribus.
Nam ei ut indigno aufertur hereditas.

31, P(zp"nr'anus &b, +3 Responsorum.
+ Donationes in concubinam collatas ,
non posse revocari convenit, nec si ma-
trimonivm inter eosdem postea fuerit
countvactum, ad irritum recidere, quod
anté jure valuit, An autem maritalis ho-
nor et affectio pridem praecesserit, per-
sonis comparatis , vile conjunctione con-
siderata, perpendendum esse respondi:
neque enim tabuolas facere matrimenium.

§. 1. Species extra dotem amatrefilize no-
mine viro traditas, filiee quee preesens fuit,
donalas, et ab ea viro iradiias videri res-
pondi: nec malrem oflensam, repetitionem
habere, vel eas recté vindicare, qudd vir
cavissel extra dotem usibus puellee sibi
traditas: clun easigntilcalione non modus
donationis declaretor, nec ab usu pro~
prietas separetur, sed peculium a dote
puelle  distingueretur, Judicem t{amen
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tion prescriplis verbes 4 défendre el garan-
tir son pére contre ces créanciers.

2q. Le méme au Liv. 12 des Réponses.

On est censé faire donation de ce qu'on
accorde sans y étre contraimt par aucun
droit.

1, Un particulier, interrogé en justice, a
déclaré que les héritiers de sou tuteur ne
lui devoient rien. Jai vépondu quil avoit
par-ta perdu toute action. Car, quand on
voudroit dire ue ce n'est pas Iy une tran.
saction , mais que ces lermes n'emporlent
tout au plus qu'une donaiion, il n'est ce-
pendant pas possibie qu'un homme revienne
ccntre un aveu quil a fait judiciairement.

. On convenuit qu'une donation faite
par [ pdlllCL‘]!&l 2 un autre d'une parue
des biens quil attendoit de la succession
d’une proche parente encore vivante étoit
nulle. Mais yai'répondu que si ce particulier
donateur avoit succédé depuis par le droit
prétorien & cette parente, on lui refuseroit
en entier les actions provenantes de celle
succession, comme s'en élant rendu indigne,
en faisant une aclion précipitée également
contraire aux bonnes meeurs et an droit des
geus.

30. Marcien au fliv. unique des Déla~

teurs.

Car la succession doit lui étre 6tée comme
sen élant rendu indigne,

31. Papinien au liv. 13 des Réponses.

Ii est de principe que les donations faites
4 une concubine sont valables , et qu'elles
ne peuvent pas étre annulides; quand méme
elle se secoit depuis maiide avec le dona-
teur. Mais si on veut savoir gils nétoient
pas déja marids avant la donation (avquel
cas elle sevoil nulle), on ea jugera par
la qualité des personnes et de leur union :
car ce n'esl pas linstrument seul ou lacte
de contrat qui fait le mariage.

1. Jai décidé yue certains effels donnds
par une meére au mari de sa fills pour ne
point entrer dans sa dot, étoient ceuséds
douuds & la filie elle-méme et délivrés par
elle au ma, et que la mére qui se plai-
gnoit d'avoir éié maitraitée ne pouvo&t nl
réclamer directement ces etfels vi agir pec-
sonnellement ponr se les faive reudae par
la raison que le mari avoit e.xpxesce.n.eut
déclaré que ces effets avoient €l¢ dounds
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pour ne pas entrer en dot et pour étre em~
ployés aux usages de la fille. Car cette dé-
claration du mari ne prouve pas quily ait
eu une donation de ces effels  la fille , ni
que l'usage ait été séparé de la proprictés
elle prouve seulenient que c’étoit un pécule
de la’ fille distingué de sa dot. Cependant
c'est au juge & prononcer avec prudence
et suivant les égards dus & une mére, s
les mauvais traitemens qu'elle a regus doi-
vent sur sa demande donner lieu & la ré-
vocalion de ces eflets.

2. Un pére ayant donné des esclaves &
une fille quil avoit sous sa puissance, et
wayant point 6té a ceite méme fille son pé-
cule lorsquil a émancipée , est censé avoir
consommé sa donalion par un nouwel acte.

3. Des efiets ayant é1é déposés dans un
temple , sous la condition que celui seul qui
avoit fait le dépot avroit droit de les retirer,
ou aprés sa mort Allius-Spératus , yai décidé
que Je ne voyeis pas la une donation.

4. Les donations faites aprés un crime
de haute trahison ne peuvent point étre va-
lables , puisque la condamnation pour ce
crime est obligatoire méme contre Phéri-
tier, quand le coupable seroit mort avant
d’avoir été condamné,

52. Scérola au lv. 5 des Réponses.

Lucius-Titins a envoyé une leilre congue
en ces lermes: « Untel & un tel salut. Vous
usercz de cet appartement par la suite gra-
tuitement tant que je voudrai, et celle letlre
vous prouve que lelle est ma volonté.» Je
demande si les héritiers de celui qui a écrit
cetle lettre peuvent s'opposer au droit d'ha-
bitation ? Je réponds que suivant lexposé
les hiéritiers peuvent changer lintenlion de
celui qui a éerit la lettre.

33. Hermogénien au bhv. 6 de l'abrégé du
Drozt.

Celui qui, aprés s'étre obligé par stipu-
lation dans lintention de faive upe dona-
tion, a fait depuis une ncuvelle promesse
de payer, est tenu i raison de cetle nou-
velle promesse par 'action de constiutu pe-
cunia , non pour toute la somme, mais seu-
lement pour autant que ses tacultés lui per-
mettrout de payer : car il a paru jusie da-
voir égard 2 la cause et & Porigine de la
promesse constitufe pecunice, pluldt qu'a Uins-
tance éievée sur cette action, 1l y a plus,
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seslimaturam , si maler jure contra fillam
offensa, eas revocare velit : et verecundise
materng congruam, bonique vitt arbitrio
competentem ferre sententiam,

§. 2. Pater qui filiz quam habuit in
potestate, mancipia donavit, et peculium
emancipatee non ademit, ex postlacto
donationem videbatur perfecisse.

§- 3. Ejusmodi lege deposita in wede
sacra, ut eam ipse solus qui deposwit,
tollerel, aut post moriem domini A&lius
Speratus , non videri celebratam donatio-
nem respondi.

§- 4. Ratee donaticnes esse non possunt
post crimen perduellionis contractum :
cim heredem quoque teneat, etsi non-
dum postulatus vita decesserit.

B2, Secevola kb, 5 Responsorum.

Lucius Titius epistolam talem misit:
Hie illi salutem. Hospitio illo, quandii
voluerts, utaris , superioribus diatis omni~
bus gratuity : idque te ex voluntate mea
Jacere , hac epistola notum tibi fucio, Quie-
ro an heredes ejus habilalionem prohi-
bere possunt? Respondit, secundim ea
qua proponerentur, heredes ejus posse
mutare voluntatem.

%3, Hermogemanus lib. 6 Juris
epilomarum.

Qui id quod ex causa donationis stipu-
lanti spoponderat, solvi constituit, actione
constitutee pecuniee non inselidom, sed in
quantum facere potest, convenitur : cau-
sam enim et originem constitute pecu-
niee, non judicii potestatem pravalere
placuit. Sed et condemnatus ex causa do-
nationis, in actione judicali non frustrd
desiclerat, in quantum facere potest, con-
veniri,
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§. 1. Ea lege, donationis causa, pecu-
nia Titio numerala, ut stalun donalori
mufuddetor non impeditur dominit trans-
latio: ac proplerea, iisdem numnis dopa-
tori credilis; novem dominium in his
queeditur,

§. 2. Mutus et surdus donare non pro-
hibentur.

§ 5. Si elim primus tibi donare vellet,
et tu donandi secundo voluntatem habe-
res, primns secundo ex voluntate tua sti-
pulauti promiserit, perficitur donatio : et
quia nibil primus secundo, 4 gio conve-
pitur , donavit , et quidem insolidum, non
in id quod facere potest, condemnatur.
ldgue custoditur, et si delegante eo qui
donationem erat accepturus, creditori
ejus donator promiserit. Et hoc enim casu
crediter suum negotium gerit.

34. Paulus lib. 5 Sententiorum,

Si pater emancipati filii nomine dona-
tionis animo pecuniam feeneravit, eam-
que filius stipulatus est : et ipso jure per-
tectam donationem ambigi non potest.

§. 1. Si quis aliquem & latrunculis vel
hostibus eripuit, et aliquid pro eo ab ipso
accipiat, hwee donatio irrevocabilis est:
non merces eximii laboris appellanda est ;
quod contemplatione salutis certo modo
eestimari non placuit.

35. Scavola lib. 51 Digestorum.
Ad eum quem manumiserat, episto-
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celui qui est condamné en vertu d'une do-
nation , et ensuite actionné pour payer par
Vaction de la chose jugée | peut demander
avec succes quon ne Pactionne qua concur-
rence de ses laculiés.

5. Une somme a été comptée & Titius
dans lintention de lui en faire une dona-
tion, mais sous la condition qu'il la préteroit
4 I'instant au donateur : cefie condition ne
fait avecun obstacle a4 la translation de la
propriété. Gest pour cela que le donateur
recevant cette somme i tilre de prét ac-
quiert sur elle une nouvelie propriété.

2. Les donations ne sont point interdites
aux muets et aux sourds.

5. 8i lorsqu'un particulier vouloit vous
faire une donation, vous aviez intention de
faire donation de la méme chose a un aatre,
ce particulier prometiant de volre consen-
fement la somme & celui que vous voulez
gratifier, la donation est accomplie & votre
profit; parce que ce particulier n'est point
donateur relalivement & celui vis-d-vis da-
quel il s'est obligé et qui peul l'actionner.
Clest ce qui fait qu'il sera condamné envers
lui pour le lout et nown jusqu'a concurrence
de ses facultds. La méme chose a lieu si
celui au profit de qui la donation devoit
dtre faite a déiégué le donateur & son créan-
cier, et que celui-ci se soit obligé vis-a-
vis de lui. Car alors le créancier da do-
nataire n’est point donataire lui -méme, il
fait ses affaires.

34. Paul au lv. 5 des Senfences,

Un pére a prété 3 intérét de Pargent aun
nom de son fils émancipé dans l'intention de
lui faire une donation de la somme en consé-
qguence lg fils a obligé envers Jui par sti-
pulalion celni & qui largent a été préié. 1l
n'y a pas de doute gue la donation est par-
faite de plein droit (sans autre tradition).

1. 81 quelguun délivre un homme des
mains des brigands ou des ennemis, et qu’il
regoive quelque chose de lui en considé-
ration de ce service , la donation est irré-
vocable : car cela doit étre regardé comme
la récompense d'un service trés-important,
et on ne peut point fixer de bornes & une
générositd qui est faite en considération de
la vie qu'on a sauvée.

35. Scévola au lv. 31 du Digeste.
Un patron a écrit & son affranchi en ces
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termes : « Titius & Stichus , son affranchi,
saint. Aprés vous avoir affranchi, je vous
fais savoir par celte leitre, écrite de ma
nain, que je vous fais donation de votre
pécule en entier, et de toul ce que vous
avez en aclions, en choses mobiliaves et
en argeut comptant. » Ce patron a institué
ce méme affrauchi son héritier pour les
deux tiers de la succession, et Sempro-
nius pour lautre tiers; il ne légue pas
dans ce lestament le pécule & son affran-
chi, et n'ordonne point quion lui céde les
actions provenantes de ce pécule. On a de-
mandé si cet affranchi auroit action pour
le tout & raison des créances qui se irou-
veut dans son pécule, ou sices actions appar~
tiendroient aux deux héritiers au prorata de
leurs portions héréditaires? Jai répondu que
dans le cas proposé on devoit s'en tenir a ce
second sentiment.

1. Lucius - Titius a donné & Mevia un
fonds de terre; peu de jours aprés, avant
d’en faire la tradition , il a engagé ce méme
fonds 3 Séius, et dans le mois, il a mis
Mievia en possession du fonds donné. On
demande si la donation est parfaite? Jai
répondu que, suivant l'exposé, la dona~
tion étoit parfaile ; mais que le créancier
avoit acquis lirévocablement le droit de
gage.

2. Une aieule a prété de l'argent sous le
nom de Labéon , son petit-fils ; elle en a tou-
jours pergu les intéréts, et elle a donné les
biilets des débiteurs A Labéon, dans la suc«
cession duquel ils se sont trouvés. On de-
mande si la donalion est parfaite? Jai ré-
pondu que, puisque le débitenr éloit obligé
envers Labéon ,on devoit regarder la do-
nation comme parfaite.

TITRE VL
DES DONATIONS
ET AUTRES MANIERES WACQUERIR
A cause de mort.
1. Marcier au lip. g des Institutes.
LA donation & canse de mort est celle dans
laquelie le donateur aime mieux se conser-

ver la chose que de la faire passer au do-
nataire , mais en méme temps aime mieux
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lam misit o haec verba @ Tirus Sticho
tiberto suo salutem. Citm te manunJdserim,
pccuﬁum quoque um omne ., {]li!‘C(]lll‘d
hates tam m nominibus, quam e rebus
moventibus, sive i numercto , me tibi
concedere , hac epistola manu mea scripta
notum Ubi facro FEundem libertum testa-
mento ex besse sciipsit heredem , Sem-
pronium ex triente: nec peculium Sticho
tegavit, nec actiones preeslari jussit. Quee-
situm est, ubidm in assem Sticho actio
detur eorundem nominum qua in pecu-
lo habuit: an utrisque heredibus pro por-
tionibus heveditaris? Respendit, secun-
dam ea qua proponeveniur, utrisque
heredibas pro hereditariis portionibus
compelere,

§- 1. Lucius Titius fundum Meevie
donavit, et ante traditionem eundem
fundum post dies paucos Seio pignori
obligavit, et intra dies triginta Meeviam
in vacuam possessionem ejusdem fundi in-
duxit. Quero an donatio perfecta sit?
Respondit, secundim ea qua propone-
rentur, perfeclam esse: vertun credito-
rem firmam pignoris obligationem habere.

§. 2. Avia sub nomine Labeonis nepo-
tis sui mutuam pecuniam dedit, el usuras
semper cepit: et instrumenta debitorum
a Labeone recepit, quee in hereditate ejus
inventa sunt. Queero an donatio perfecta
esse videatur? Respondit, cim debitor
Labeoni obligatus est, perfectam donatio«
nem esse.

TITULUS V1L
DE MORTI1S CAUSA
DONATIONIBUS ET CAPIONIBUS.

1. Marcionus kb, g Institutionum.

I\/IOBTIS causa doratio est, cam qnis

De pignore,

De mutuo.

Quid sit mor-

hahere se valt, qudm eum cui dopat : ts cxenn donaee.

magisque eum cui donat, qudm heredem
snum.
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De donalione,
Telemachi.

Species mor—
tis causa doua-
tionum.,

De pericule,
cujus causa do~
natur,

e pena copi-
tali.

Quid sit mor~
tis causa capere.
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§. 1. Sic et apud Homerum Telema-
chus donat Pirzo,

2. Ulpianus kb, 3» ad Sabinum.

Julianus libro septimodecimo digesto~
rum lres esse species morlis causa dona-
tionum ait. Unam, cdm quis nullo pre-
sentis periculi metu conterritus, sed sola
cogitatione mortalitalis donat. Aliam esse
speciem mortis causa donationum ait,
cum quis imminente periculo commotus
ita donat, ut statim fiat accipientis. Ter-
tinm genus esse donationis ait, si quis pe-
viculo molus non sie det, ut statim faciat
agcipientis : sed tunc demum , cm mors
fueritinsecuta ;

3. Paulus lb. 7 ad Sebinum.
Mortis causa donare licet, non tantim
infirme valetudinis causa , sed periculi
etiam propinqua mortis , vel ab hoste, vel
3 preedonibus , vel ab hominis potentis
crudelitate, aut odio, aut navigationis
ineundze ;

4. Galus lib. 1 Rerum cotidianarum , sive
aureorum.
Aut per insidiosa loca itorus ,

B. Ulplanus Ub. 2 Institutionum.
Aut mtate fessus :

6. Paulus lib. 7 ad Sabinum.
Heec enim omnir instans periculum de-
manstrant,

7. Ulpianus lth. 32 ad Sabinum.

§i aliquis mortis causa donaverit, et
peena fuerit capitis affectus ; removetur
donatio ut imperfecta : quamvis ceterse
donationgs sine suspicione pwenz facle
valeant.

8. Idem &ih. 7 ad Sabinum.

Qui pretio accepto hereditatem prae-
termisit, sive ad substitutum perventura
sit hereditas, sive ab eo ab intestato suc-
cessurus, mortis causa capere videtur :
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quelle passe au donataire qua son héri-
tier, ‘

1. Telle est la donation qu'on Iit dans
Homére faite par Télémaque a Pirée.

2. Ulpien au liv. 32 sur Sabin.

Julien, au livre dix-sept du digeste, dit
quil y a trois espéces de donations 4 cause
de mort. L'une qui est faite sans qu’on soit
dans un danger imminent de mort, mais
dans la seule pensée qu’on est mortel; l'autre
lorsqu'on se trouve exposé a un danger de
mort, ¢t quon donne avec intention que
la propriété de la chose passe 2 l'instant au
donataire ; la troisitme quand on se trouve
exposé a un danger de mort, et qu’on donne
non dans Vintention de faire passer & l'ins-
tant la propriété de la chose au donataire,
mais sevlement dans lintention gu'elle lui
soit acquise en cas de mort.

3. Paul auliv. 7 sur Sabin.

On peut faire une donation & cause de
mort non - seulement en cas de maladie,
mais aussi dans le cas d'uve crainte d'uns
mort prochaine qu'on appréhende de la part
des ennemis, des brigands, de la cruauté
ou de la haine d'un homme puissant, ou
des dangers d’'une navigation lointaine,

4. Galus au liv. 1 du Journal ou du Livre
d'or.

Ou si on doit passer par des chemins dan-
gereux par les embiiches qui y sont tendues,
5. Ulpren au liv. 2 des Institutes.

Ou si on est dans un dge trés-avancé :

6. Paul au liv. 7 sur Sabin.
Car toutes ces circonstances annoncent
un danger timminent de mort.

7. Ulpten au &y. 52 sur Sabin.

Si un particulier fait use donation & cause
de mort élant accusé d’un crime capiial &
raison duquel il vienne & étre condamné,
la donation n’a point son effet et est re-
gardée comme imparfaite, quoique les autres
donations qui ont précédé le soupgon de
la peine soient valables.

8. Le méme au liv. 7 sur Sabin.

Celut qui a regu de largent pour re-
noncer 4 une succession qui, au moyeun de
sa renonciation , doit revenir A un substi-
tué ou a Phéritier légitime, est censé avoir
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recu cet argent & cause de la mort du testa-
teur : car tout ce qui nous vient & l'occa-
sion de la mort de quelqu'un nous est ac-
guis & cause de mort. Ce sentiment est ap~
prouvé par Juiien, et confirmé par lusagtf.-.
En effet Julien écrit que largent qu'on regoit
dun esclave a2 qui son maitre a laissé la
liberté sous la condition de donner une
somme , et ce qui est donné par un pere
dans le cas de la mort de son fils, ou de
tout autre dans le cas de la mort de son
pareni, est acquis & cause de mort.

1. 1i ajoute méme qu'en ce deynier cas
le pere ou un pacticulier peut donner sous
la coadition que si son fils on son parent
recouvre la santé leflet donné lui revien-
dra. H

9. Puulau liy. 3 sur Sabin,

On peutacquérir & cause de mort, pourvu

quon soit capable de recevoir des legs.

10, Ulpien au iy, 24 sur Sabin.

1 est certain qu'on peut grever de subs-
titution celui & qui ou donne a cause de
mort en ceile {orme, sous condition qu'il
promettra de vendre Veffet & un autre, et
qu’il ne pourra {'acquérir pour lui, ou sous
une autre condition. ~

11. Le méme au liv. 13 sur Sabin.

Un pere peut valablement faire une dona-
tion a cause de la mort de son fils, méme
le muiage du fils subsistant.

12. Le méme au Lv. 44 sur Sabin.

Julien décide en plusieurs endroits qu'une
veuve qui recoit de largent pour se faire
envoyer en possession des biens de son mari,
sous le faux préfexte gu'elle est enceinte,
afin de favoriser un substitué, ou d’exclure
de quelque maniére que ce soit héritier
instilué, est censée acquérir cet argent 3
cause de mort.

15, Julien au liv. 17 du Digesle.

$i yai donné & cause de mort une chose
appartenantie 2 autrui, laquelle ait depuis été
prescrite, le véritable propridtaire v'a point
d’action contre le donalaire pour se la faire
rendre; cette action ne peut élre exercée
que par moi lorsque je reviendral en sauté.

t. Marcellus vemarque que les donations
2 cause de mort penvent domner lieu i plu-
sieurs questions de fait : car elles peuvent
élre laites en différentes manitres. On peut
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nam quidquid propter alicujus mortem
obvenit, mortis causa capitur. Quam sen~
tentiam et Julianus probat : et hoc jure
vtimur. Nam et guod & statulibero con-
ditionss implendee causa capitor, vel & le~
gatario mortis causa accipitur, et quod
pater dedit propter mortem filii, vel co-
gnati : mortis causa capi Julianus scripsit,

§. 1. Denique et sic posse donari ait,
ul si convaluerit, recipiatur.

g. Pavlus lib. 3 ad Sabinum.

Omunibus mortis causa capere permit-
titur, qui scilicet et legata accipere pos-
sunt,

to. Ulptanus th. 4 ad Sabinum.

Ei cuimortis causa donatum est, posse
substitui constat in hunc medum, vt pro-
miltat alicui, si ipse capere non possit,
vel sub alia condibione.

11. Idem Ib. 13 ad Sebinum.
Mortis causa tilii sui pater recté donare
poterit, eliam constante matrhmonio filii.

12. Idem lLib. 44 ad Sabinum.
$i mulier venirvis nomine per calum-
niam, ut in possessionem mith desideret,
pecuniam accepit , forté dum substituto
patrocinatur, ul institulum aliqua ratione
excludat: mortis causa eam capeie Ju-
lianus swpius seribit.

13, Julianus /b, 17 Digestorum,

S8i alieram rem mortis causa donavero,
eaque uvsucapta tuerit, verus dominus
eam condicere non potest, sed ego, si
couvaluero,

€. 1. Marcellus notat, in mortis causa
dosatioatbus eliam facti quaestiones sunt,
Nam et sic potest donarl, ut omnoredd
ex eq valetudine donatore norluo res ron
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reddatur: et uf reddatur , etramst prior ex
eudein veletudine donator decesserit, si
Jam mututa voluntate restitut stbi voluerit.
Sed et sic donari potest, utnon aliter red-
datur, quam si prior ille qui acceper,
decesserrt. Sic quoque potest donari mor-
tis causa , vz nullo casu sif ejus repetitio ,
id est, nec si convaluerit quidem donator.
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14. Julianus b, 18 Digestorum.
$i mortis causa donatus fundus est, et
in enm impensae necessarize , atque utiles
factee sint : lundum vindicantes doli mali
exceptione summoventur , msi pretium
earum restituant.

. De impensie
in rem dupatan:
factis,

15, Idem Iib. an Digestorum.

Marcellus netat : Cam testamento re=
linquendi, cui velint, adepli sint filiifa-
milias milites liberam facultatem , credi
potest ea etiam remissa qua denationes
mortis causa fieri prohibent. Paulus no-
tat : Hoc et constitutum est, et ad exem-
plum legatorum mertis causa donationes
revocatae sunt.

Ne militibues
Collatio  harum
donationum et
legatorum.

16. Julianus lib. 2q Digestorum.
Mortis causa donatio, etiam dum pen-
det, an convalescere possit donator, ve~
vocari potest.

De revocandis
donauonibus.

17. Idem lib. 47 Digesforum.
Deereditoribus . LU 8t debitor consilium creditorum frau-
grandatis. Cola- dandorum non habuisset, avelli ves mov-
tioharum dowa~ {ig causa ab eo donata debet. Nam cim
tonum ¢ K557 Jegata ex testamento ejus qui solvendo
non fuit, omnimodd inutilia sinl; possunt
videri etiam donationes mortis causa fac-
tee, rescindi debere : quia legatoram ins-
{ar oblinent,

18. Idem I'b. 6o Digesiorum.

§iqis wertis  Morts causa capimus nou tunc soltm,
aliens cowa 407 ohpy quis suee mortis causa nobis donat:
- sad et gi propter aiterius mortem id fa-

ciat ¢
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donner avec lintention que le donateur ve-
nant & mouwir de sa maladie le donalaire
n’aura rien da toul & rendre, ou sous con-
dition que méme en cas de prédécts du do-
nateur leffet douné sera rendu, sil appert
que depuis la donation le testateur a changé
de volonté. On peut encore donner, sous
la condition que l'effet ne sera renda gue
dans le cas du prédécts du donstaive. Kt
enfin on peut donner & cause de mort de
maniére quil vy ait lieu ala répétilion dans
ancun cas, pas méme dans le cas ou le
donateur reviendroit en santé.
14. Julren au lv. 18 du Digeste.

Si un fonds a été donné & cause de mort ,
et guon y ait fait des dépenses nécessaires
et ntiles , dans le cas ob uelgqu’on se trou-
vera en droit de le revendiquer, le dona-
taire pourra lui opposer Uexception de la
mauvaise foi §il ne lut offre pas le rem-
boursement de ses dépenses.

15. Le méme au liv. 29 du Digesle.

Marcellus remarque que lorsque des fils
de famille au service mulilaive ont acquis
le droit de disposer par testament en fa-
veur de qui ils voudroient, ils sont aussi
censés exempts des formes nécessaires pouy
la donation & cause de mort. Sur quoi Paul
remarque que ce sentiment est coufirmé par
des ordonnances, et que les donations a causa
de mort ont été assimilées aux legs.

16. Julien au liv. 29 du Digeste,
La donation a cause de mort est révo-
cable-, méme dans le temps ot on ignors
si le donateur pourra revenir de sa ma-
ladie.
17. Ee méme au Iv. 47 du Digeste.
Quand un débiteur, en fsisant une do-
nation & cause de mort, n‘auroit point eu
intention de frauder ses créauciers, le do-
nataire est obligé de rendre Veffet donnd.
Car les legs laissés dans le testament dun
débiteur insolvable étant absolument sans
eflet, on peut dire que dans le méme cas
les donalions & cause de mort doivent étre
annullées , parce qu'elles tiennent de la na~
ture des legs.
18. Le méme au liv. 6o du Digeste,
On est acquéreur & cause de mort, non-
seulement lorsquon regoit d'un donateur
4 cause de sa mort, mais encore lovsque
quelgquun
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guelgun’un fait une donation, en considéraT
tion de la mort d'un autve : par exemple si
quelqunn doune 3 Mevius dans le cas de
la mort de son fils ou de son frére, sous
la condition que l'un on P'antre yevenan! en
santé la cliose lui reviendra, et que lun
ou l'autre venant & mourir la chose restera
4 Meevios.

1. 8i, dans lintention de me faire une
donation & cause de mort, vous ordonnez
h votre débiteur de payer 3 mon créancier,
j'acquiers & cause de mort la somme , dont
je suis libéré vis-A-vis de mon créancier.
Mais si je me fais faire 3 moi-méme
une promesse par votre débileur , je ne suis
censé acquérir & cause de mort que la somme
pour laquelle votre débiteur se trodvera sol-
vable. Car, en supposant gue vous qui éles
son créancier , et qui éles mon donateur
revinssiez en santé, vous ne powrriez, en
intentant contre moi la condiction oun lac-
fion expositive du {ait, me redemander autre
chose , sinon que je vous rende la pro-
messe obligatoire que m'auroit faite votre
débiteur.

2, Titia vounlant donner & ses débiteurs
Septicius et Mwmvius ses créances sur eux,
a donué leurs billets & Agéria ; elle I'a pride,
dans le cas ot elle (donatrice) viendroit &
mourir, de les/leur rendre, et dansle cas o0
elle reviendroit en santé de les lui remetire.
La donatrice étant morte, sa fille Mevia
Iui a succédé: Agéria a remis, comme elle en
éteit priée, les billets auxdits Seplicius et
Mevius. On demande si cette héritibre Mee-
via vient & redemander la somme portée dans
ces billets , ou les billets eux-mémes, elle
pourra étre déboutée de sa demande en
verta d’vue exception? Le jurisconsulte ré-
pond qu'elie pourra étre déboutée par Pex-
ception tirée du pacte de convention, ou par
ceile qui se tire de la mauvaise foi.

3. Celui qui acquiert a4 canse de mort
un esclave sujet 4 quelque condamnation
pour quelque tort par lui causé, ou par
quelqu'autre raison, est censé nacquérir
que le prix anquel cet esclave peut élre
vendu. H faudra observer la méme chose
par rapport & un fonds endetté, pour esti-
naer la valeur de la douation,

1. Le méme au v, So du Digeste.
Si un particulier a fait & un fls de fa-
Tome VI,
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ciat: velull si guis filio vel fratre suo
morienie donet Maevio ea conditione | ut
si convaluerit aliervier eorum , reddatur
sibi res : si decesserit, mancat apud M-
vium,

€. 1. Si donaturus mihi morlis causa,
debitorem tuum creditori meo delegave-
ris, omnimodo capere videbor tantam pe-
cuniam, quanta & creditore meo liberalus
fuero. Quod si ab eodem ego stipulatus
fuero, eatenus vapere existimandus ero,
quatenus debitor solvendo fuerit. Nam
etsi convaluisset creditor , idemque do-
nator , condiclione, aut in faclum ac-
tione debiloris obligationem duntaxat
reciperet,

§. 2. Titia chirographa debilorum suo-
rum Seplicii et Meevii donatura illis Age-
riee dedit: et rogavit eam , w!l ea si deces-
stsset , s daret : st convaluisset, stbi
redderct. Morte secuia, Mavia Tilie
filia heves extilit: Ageria autem, ut ro-
gata eral, chirographa Septicio et Me-
vio suprasecriplis dedit. Queeritur, si Mee-
via heres summam quae debebatur ex
chirographis suprascriplis pelat, vel ipsa
chirographa: an exceptions excludi pos-
sit? Respondit, Mwviam vel pacti con-
venli, vel doli mali exceptione summoveri
posse.

§. 3. Qui hominem noxse nomine , vel
alias obligatum, mortis causa acceperit,
tantum cepisse intelligendus est, quanti
is homo venire potuisset. Idem in fundo,
qui obligatus est, observari poterit, ut
pretium exculiatur.

1q. Idem b, 8o Digestorum.
Si filiofumilias res moriis causa fuerit
14
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douvata, et convaluisset donator: actionem
de peculio cum patre habet. At si pater~
familias, clim mortis causa donationem
accepisset, in adoptionem se dederit, res
ipsa‘a donatore repetitur. Nec huoic similis
est is qui rem goam mortis causa acce-
perat, alii porrd dederit : nam donator
huic non rem, sed pretium ejus condi-
cerel.

2o. Idem lib. 1 ad Urserum Ferocem.

Ei qui non amplitis parte capere po-
terat, legatus est fundus , si decem dedis-
set heredi : non totam suaumam is dare
debet ut partem fundi haberet, sed par-
tem donlaxat pro rata qua legatum con-
sequitar.

21. Idem Zb. 2 ad Urseium Ferocem.

Eum gni vt adicet hereditatem, pecu-
niam recepisset, plerique, ia yuibus Pris-
cus quogue, responderunt morlis causa
euimn capere,

22. dfricanus lib. v Questionum.
In mortis causa donationibus non tem-
pus donationis, sed mortis intuendum est,
an quis capere possit.

23, Tdem lib. 2 Queestionum.

Si filiofamilias mortis causa donatum
sit, et vivo donatore moriatur flins, pa-
ter vivat. Queesitum est quid juris sit ?
Respondit, morte filii condictionem com-
petere , si modo ipse potius filio quim
putridonaturus dederit. Alioquin, si guast
ministerio ejus pater usas sit, ipsius patris
mortem spectandam esse. Llque jurils fore,
et si de persona servi queeralur.

24. Idem lib. g Queestionum,
Quod debitori acceplum factum esset
morlis causa , si couvaluerit donator,
etiam tempore liberato ei potest condici :
namque acceptilatione interveniente abi-
tum ab jure pristinee obligaltionis, eam~
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mille une donation & cause de mort, et est
ensuile ‘revenu en santé , il a contre son
ptwe Yaction du péeule. Si au contraire un
pere de famille recoit une donation i cause
de mort, et se donne ensuite en adoption,
le donateur peut agir pour se faire rendre
l'effet méme donne. On ne peut pas com-
parer & ce cas celui ot un donataire A cause
de mort auroit transmis la chose & un autre 3
car le donateur ne pourroit plus lui rede~
mander la chose elle-méme , mais seule-
ment le prix.

20. Le méme au liv. 1 sur Urséius-Férox.

Un particulier qui n’étoit capable de re-
cevoir du legs d'un fonds qu'une certaine
pertion & condition de donner dix a Uhé-
ritier , ne doit pas lui payer les dix en entier
pour avoir sa portion du fonds, mais seu~
lement & proportion de la part qu'il amende
sur le fonds & raison de son legs.

21, Le méme au liv. 2 sur Ursétus-Féroz,

Plusieurs jurisconsuites , et entre autres
Priscus , ont répondu que celui qui avoit
recu de Vargent pour accepter une succes-
sion acquerroit cette somme & cause de
mort.

22, Africain au v, 1 des Questions.

Pour examiner la capacité du donataire
& cause de mort, il faut se reporter, non
au femps de la donation, mais au temps
de la mort.

23. Le méme au liv. 2 des Questions.

On a fait une donation & cause de mort
3 un fils de famille; ce fils de famille est
mort du vivant du donateur , mais son pére
est vivant. On a demandé ce quil {alloit
décider 7 Le jurisconsulte répond qud la
mort du fils, le donateur a action pour rede-
mander leffet douné, ponrva yv'il ait eu
plutét intention de donner au fils qu'au pere.
Autrement, si le donateur n'a choisi le fils
que pour faire passer la donation au pére,
c’est la mort du pére quil faudra considé-
rer. Le jurisconsuite répond que la méme
décision aura Heu sil s'agit d'une donation
faite & un esclave.

24. Le méme au kp. g des Questions.

Si un créancier fait remise & son débi-
teur de sa dette dans lintention de lui faire
une donation & cause de mort, le juriscon-
sulte décide que le donateur , revenu en
santé, pourra xépéter la dette contve lut,
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gnand méme il se trouvercit libéré par la
prescription. Car au moyen de la remise,
le créancier a abandonné sa premitre obli-
gation, qui s'est depuis fondue dans la do-
nation.

25, Marcicn au liv. g des Institules.

On peut également donner & cause de
mort , soit qu'on fasse un testament, soit
gu'on n'en fasse pas. )

1. Quoiquun fils de famille ne puisse pas
faire un testament méme du consentement
de son pere, il peul cependant avec sa per-
mission faire une donation & cause de morl,

26. Le méme aullv. 2 des Régles.

Si deux personnes s'étant donné récipro-
quement un effet & couse de mort vieanent
& mourir ensemble, aucun des héritiers des
deux ne pourra répéier la donalion, parce
quon suppose quaucun des donateurs na
survécu 4 laotre. Il en est de méme dans
le cas ot un mnari et une femme se seront
donné mutuellement.

27, Le méme au liv. 5 des Rigles.

Lorsquion fait & canse de mort une dona-
tion irvévocable , cest plutdt une donation
entre vifs faite avec une cause gu'une do-
nation a cause de mort. Ainsi on doit regar-
der cetle donation comme toule anlre do-
nalion enire vifs; elle ne sera donc pas
valable si elle est {aite entre mari et femme ;
et la Falcidie qui a lien dans les donations
4 cause de mort n’aura pas lieu dans celle-ci.

a8, Marcellus au liv. unique des Réponses,

Un neveu voulant donner 4 son oncle &
cause de mort ce guil lul devoit, écrit
ainsi : Je veux que les registres ou vos billets
concernant votre delie soient de nul efiet
quelque part o ils se trouvent, et que
vous ne soyez tenu & en rien payer. Je de-
mande si loncle, dans le cas oi les héri-
tiers exigeroient sa dette , pourroit les faire
débouter par une exception tirde de leur
mauvaise foi? Mavcellus répond quiil le
peut , parce que lhéritier forme une de-
mande contre lui, contrairement & la vo-
lonté du déinat.

2q. Ulpien au liv. vy sur UEdit.

En cas dune donation faile & cause de
mort, et de convalescence du donateur,
il faut examiner si le donalenr a une ac-
tion réelle pour se faire rendre la chose
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que in hujus condictionis transfusam.

25. Marclanus b, o Institutionum.

Tam is qui testamentum facit, quam
gui non facit, mortis causa donare po-
st

§. 1. Filinsfamilias qui von polest fa-
cere testamentum nec voluntate patris,
tamen mortis causa dorare palre permit-
tente poiest.

26, Idem lih. 2 Regularum.

Si qui invicem sibi mortis causa dona-
verunt, paviter desesserunt, neuatrius he-
res repetet : quia neuter alleri supervixit.
Ldom juris est, si pariter mavitus et nxor
sibt donaverunt.

27, Idem kb, 5 Regularum.

Ubi ita dopatur mortis causa ut nullo
casu revocelur, causa donandi magis est,
quim mortis causa donatio. El ided pe-
rinde haberi debet, atque alia quaevis in-
{er vivos donatio ! idedque inter viros et
uxores non valet: et ided nec Faleidia
tocum habet, quasi in mortds causa dona-
tione.

28, Marcellus Iib. singulari Responsorum.
Avunculo suo debitori mortis cansa do-
naturus, quae debebat, ita scripsit: Ta-
bl vel chirograploum tof , ublcungue
sunt ianes esse volo, neque eam solvere
debere. Queero an heredes, si pecuniam
ab avunculo defuncti petant, exceptione
doli mali se tueri possint ? Marcellus res-
pondit , posse : nimiram enim conira vo-
luntatem defuncti heves petit ab eo.

29. Ulpiunus lib. 17 ad Edictum.

Si mortis causa res donata est, et con-
valuit, gui donavit, videndam an bha-
beat in rem actionem ? Et si quidem quis
sic donavit, uf si mors contigisset , func

14"
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haberet, cul donatum est : sine dubio do-
nalor poterit rem vindicare : mortuo eo,
tunc is cut donatum est. Si vero sic, uf
Jam nune haberet, redideret. si convaluss-
set, vel de prelio, vel peregré redifsset:
potest defendi, in rew competere dona-
ori, si quid horum contigisset: interim
aulem ei cui donatum est. Sed et si morte
prazventus sit is cui donatum est, adhue
quis dabit in vem donatori.

S0, Idem lib. 21 ad Edictum.
Qui morlis causa donavit, ipse ex poe-
nilentia condictionem vel ulilem aclionem
habet.

51. Gaius Uib. 8 ad Edictum provinciale.

Movtis causa capitur, cim propler
mortem alicujus capiendi occasio obvenit:
exceptis his capiendi figuris quee proprio
nomine appellantur : certe enim et qui
hereditario, aut legati aut fideiconmissi
jure capit, ex morte alterius nanciscitur
capiendi occasionem : sed quia proprio
nomine he species capiendi appsllanlur,
ided ab hac definitione separantar.

§. 1. Juliano placet, licét solvendo non
sit debitor cui acceptum latum sit, viderl
ei mortls causa donatum,

§. ». Sine donatione autem capitur,
veluli pecunmia quam statahber aut lega-
tarius alicui conditionis implendee gratia
numerat : sive exlraneus sit qui accepit,
sive heres. Eodem numero est pecouia,
quam quis in hoc accipit, ut vel adeat he-
reditatem , vel non adeat; gnique in hoc
accipit pecuniam, ut fegatum cmiltat.
Sed et dos quam quis in moriem mulieris
4 marito stipulatur, capitur sané morlis
causa : cujus generis dotes veceplitiee vo-
cantur. Rursus id quod mortis causa do-
natur , aut in periculwn mortis datur,
aut cogitalionem mortalitatis, qudd nos
quandoyue morituros intelligimus,
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donunée. II n'est pas donteux que cetle ac-
tion appartient au donateur, sil wa douné
que suus la condition que la chose n'ap-
partiendroit au donataire yn'an cas de sa
mort; le cas de sa mort arvivant, laclion
réelle appastient au donataire. Mais si la
donation €toit faite de maniére yue la chose
donnée dit appartenir dés linstant au lo-
nataive, & la charge par lui de la rendre
au donateur 1l revenoit de sa maladie , d'un
combat ou d'un long voyage, on peut encore
scutenir que le cas prévu arrivant Uaction
réelle appartient au donateur, eten atlendant
au donalaire. Mais si le donataire prédécéde
le donateur, on pourra dive encore que l'ac-
tion réelle appartient an donateur.
30. Le méme au liy. 21 sur {'Edi.

Le donateur & cause de mort vesanta se
repentiv acquiert contre le donataire une
aclion personnelle en restitution , ou une
action réelle utile.

31, Gaius au liv. 8 sur PEdit provincial,

On acquiert & cause de mort quand on
acquiert & foccasion de la mort de quelqo’un,
sion en exceple les manidres d'acquérir qui
out un nom particulier; car il est bien vrai
que celml qui acquiert & titre d'héritier, de
lézalaive et de fidéicommissaire, acquiert i
l'occasion de la mort de quelqu’un ; mais
comme ces manitres dacquérir ont un
nom particulier, ce n'est pas d’elles dount on
entend parler ici.

1. Julien est d'avis que quand méme le
débiteur & qui on a fait remise de sa dette
seroit insolvable , il n'en est pas moins censé
acquérir 3 cause de mort.

2. On peut acquériv & cause de mort sans
donation , comme dans les cas suivans : par
exemple si on regoit de Vargent d'un esclave
2 qui la liberté a €1é laissée sous condition
de donner tant, ou d'un légataire a qui la
méme condition a ¢té imposée, soit que celui
a quiles deniers sont comptés soit Lhé itier
lui méme, ou absolument étranger & la suc-
cession. Il faut dire la méme chese dans
te cas ot gnelqu’un recoit de Vargent pour
accepler une sHCCessicn OU Pour y renon-
cer, ou pour refuser un legs qui fui est
fait. La dot méme dont gquelqu’un stipule 2
son profit du mari la restitulion en cas de
mort de la femme , est dans le méme cas: cest
ce quon appelle dot réceptice. En un mot
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les donations & cause de mort se font ou
dans le péril imminent de la mort, ou dans
la pensée que nous sommes tous mortels.

5. Dans lintention de vous talre une do-
nation , j’ai ordonné & mon débiteur de faire
une nouvelle promesse, une nouvelle obli-
gation 4 vous ou & votre créancier. Ona
demandé ce qu'il falloit décider dans le cas
o la donation se trouveroit révoquée, et
ot le débiteur se trouvercit insolvable?
Julien répond : Si c’est moi donataire qui
ai pris la nouvelle obligation de votre dé-
biteur , je suis censé avoir acquis 3 cause
de mort la somme pour laquelle votre dé-
biteur se trouvera solvable. Car, dit ce ju-
risconsulle, si vous donateur éliez revenu
en santé, vous nauriez jamais py me de-
mander que de vous céder la nouvelle obli-
gation que j'ai tirée de votre débiteur. Mais
si C'est mon créaucier qui a lui-méme ac-
ceplé votre débiteur, alors je suis censé
avoir acquis A cause de mort une somme
égale A celle dont je me trouverai libéré
vis-d-vis de mon créancier.

4. Un débitenr pauvre libéré de sa delte
par une quitlance  titre de donation a cause
de mort, esl censé, suivant le méme juris-
consulte , aveoir regu la somme dont il se
trouvera libéré.

32. Ulpicn au by, 96 sur Edit.

La donation faite & cause de mort v'est
censée parfaite quaprés la mort du dona-
teur.

33. Paul au lv. 4 sur Plautius.

Un donataire 4 canse de mort ayant pres-
crit Peffet qui loi a é16 donné, et gni n’ap-
parienoit point au donalear, n'est pas censé
teniv son acquisition de Vancien maitre
de la chose, mais du donateur qui l'a mis
dans le cas de prescrive.

34. Marcellus au liv. 28 du Digeste.

La donation & cause de morl peut ausst
se faire en celte maniére: celui & qui on
veul donuer stipule ¢uwon lui paiera pen-
daut sa vie telle somme par an, bien en-
tendu qu’il ne pourra comimencer & exiger
que do jour du déces de eeclui qui soblige
envers lui dans Vintention de lui faire une
denation & cause de mort,

35. Paul au lv., 6 sur lo Loi Julia et
Pupra.
Ha é1é décidé par un sénatus-consulte

&1 quis jusserit
debitorem suwmn
alli exprowmiticre

§. 3. 8i jusseris morltis causa debitorem
tuum mihi auot creditori meo expromit-
tere decem: quid juris esset, queritur,
si iste debitor solvendo noun sit? Et ait
Julianus, si ego stipulatus fuerim, tantam
pecuniam videri me cepisse, in quantum
debitor solvendo fuissel. Nam et si con-
valuisset, inquit, donalor, obligationem
duntaxat debitoris recipere deberet. Si
verd creditor meus stipulatus fuerit, tan-
tam videri me pecuniam accepisse, in
quantum i creditore meo liberatus essem,

§. 4. Per accepli quoque laticnem egens _ De acceptila~

debitor liberatus , totum eam pecuniam, "one
qua liberatus est, cepisse videtar.
3. Ulpranus lib. 76 ad Edictum.
Non videtur perfecta donalio morlis  De morte.

causa facta , antequam mors insequatur.

33. Poulus lib. 4 ad Plautium.
Qui alienam rem mortis cavsa traditam p, usicapiones
usucepit , non ab eo videtur cepisse ,
cujus res fuisset: sed ab eo qui occasio-
nem usucapionis preestitisset.

54. Marcellus b, 28 Digestorum.

_M()rtis causa fionxa}tio e%ia‘m 84 ctms'tim De stipulaione
tui potest, ul quis stipuletor in apnos sin- in anues siaga-
gulos quoad viveret: sciicet ut post mor- %
tem promissoris incipiat exactio.

33. Paulus kb, 6 ad Fegem Juliam
et Paplam.

Senalus censpit, plicere mortis causa  Qribu donnsi

Fotest
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donationes factas in eos quos lex prohi-
bet capere , in eadem causa haberi, in
qua essent, quoe testamento his legata es-
sent, quibus capere per legem non lice-
rel. Ex hoc senatusconsulto mulle va-
rieque queestiones agitantur, de guibus
pauca referamus.

§. 1. Donatio dicta est & dono, gnasi
dono datum. Rapia & Graeeo : nam i di-
cunf Japar, 4 Jopddar, il est, donum et
donare.

€. 2. Sed mortis causa donatio longd
differt ab illa vera et absoluta donatione,
quee ita proficiscitur, ut nullo casu revo-
cefur : et ibi qui donat, illum potils
gnam se habere mavult. At is qui mortis
causa donat, se cogilat: atque amore vite
recepisse potiis quam dedisse mavult,
Ethoc est quare vulgd dicatur, se potits
habere vult, quam eum cui donat s illum
deinde potits quam heredem suum.

§. 5. Ergo qui mortis cansa donat, qua
parte se cogilat, negotium gerit : scilicet
ut ciim convaluerit, reddatur sibi, Nec
dubitaverunt Cassiani, quin condictione
vepeli possit, guasi re non secuta : propter
hanc rationem , quod ea guse dantur, aat
ita dantur , ut aliquid facias, aut utego
aliquid faciam , aut ut Lucius Titius , aut
ut aliquid obtingat : el in istis condictio
sequitur,

€. 4. Mortis causa donatio fit multis
modis. Aliks extra suspicionem ullius pe-
riculi & sano, ef in bona valetudine po-
sito, et cui ex humana sorle mortis cogi-
tatio est. Alias ex metn mortis, aut ex pree-
senti periculo, aut ex futuro ¢ si quidem
terra marigue, tam in pace quam in
bello, et taxa domi quam militiee multis
generibus mortis periculum metut polest.
Nam et sic potest donavi, ut omnimodd ex
en valetudine donalore merfuo , rzs non

rivree XXXI1X,

TiITRE VI

gue les donations & cause de mort faites &
des persoanes que la loi prononce incapa-
bles de recevoir n'aurcient pas plus d'eifet
que les legs laissés par testament & ces mé-
mes personnes. Ce sénatus-consulie a donné
lieu & plusieurs questions, dont il est & propos
de rapporter quelques-unes.

1. Le mot de donation vient du mot don,
comme st on disoit laissé en don. Ce mot
tire son étymologie du grec: car les Grecs
disent, don et donner.

2. Mais la donation a canse de mort est
bien différente de cette espéce de donation
pleine et absolue, par laquelle on-donne si
parfaitement quil vy a aucun cas ot la
donation soit révocable, et dans laquelle
le donateur aime mieux voir passer la chose
au donataire que la conserver entre ses
mains. Au contraire celui qui donne & cause
de mort pense 4 lui, amour quil a pour
la vie fait quil aimeroit mienx gavder la
chose que la donner. Ce qui fait dire ordinai-
rement que le donaleur & cause de mort
aime mieux garder la chose que la voir
passer au donalaire, mais que cependant
il aime mieux la voir passer au donataire
qud sdn héritier.

3. 1l s'ensuit deld que le donateur 2 cause
de mort, considéré comme pensant a lui,
contracte avec son donataire, et lui impose
la loi de lui rendre Yeffet donné sl revient
en santé, Les jurisconsultes de l'école de
sassius n'ont pas douté que le donateur re-
venu en santé n'eitt pour se faire rendre la
chose la condiction appelée causa duta causa
non secufa, puisque la cause ne sest pas
ensuivie; parce qu'on donne une chose ou
pour que vous fassiez , ou pour que je fasse,
ou pour quun liers fasse, on pour qo'une
chose arrive; et dans tous ces cas il y a
lieu 2 la condiction dont nouvs parlons.

4. La donation & cause de mort se fait
de plusieurs maniéres. Elle se fait quelque-
fois par un homme jouissant d'une frés-
bonne santé et gui n'est aucunement en dan~
ger de mort, mais qui pense seulement que,
snivant le sort commun des homunes , it est
mortel. Elle se fait aussi par un homme qui
craint la mort, et qui est dans un danger de
mourir oa prochain ou éloigné. Car on court
ce danger de plusieurs maniéres, également
sur terre et sur mer, en guerre el en palx,
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dans sa maigon comme 4 larmée. Dans ce
second cas, on peut donner sous condition
que le donaleur venant a mourir la dona-
tion ne sera révocable dans aucun cas;
ou on peut convenir que dans le cas méme
de la mort du donateur Veffet sera rendn
si avant de mourir il a changé de volonté
et ténroigné vouloir que la chose lui fiit
rendue. On peut encore donner sous la
condition que la chose ne sera rendue au
donatenr qu'en cas de prédécés dn dona-
taire. Enfin en peut donner i cause de
mort de maniére quon ne puisse en aucun
cas redemander la chose donnée, pas méme
dans celui ou le donateur reviendroit en
santé.

5. 8i quelqu'un coniracte une socjété avec
un autre (qui wa rien, ni fonds ni indus-
trie ) dans {'intention de lui faive wne do-
nation & cause de mort, ectte société doit
élre décidée nulle.

6. Un créancier voulant donner & cause
de mort & ses deux débitenrs obligés so-
lidairement ce qu’ils lui devoient, a donné
quittance & 'un d'eux sl revient en santé:
il est le maitre de choisir le débiteur conlre
qui il voudra former sa demande en resti-
tution de la chose donnée.

7. Celoi qui en qualité de donataire &
cause de mort stipule gu'on loi paiera une
rente viagére , ne doil pas étre comparé i
un légataire & qui on laisse une somme
payable d’année en année pendant sa vie;
car le legs est multiple, au lieu que la
stipulation est une: ce qui fait quon n'a
égard i la capacité de celui & quila promesse
est faite que dans uvn seul temps.

36. Ulpien au {w. 8§ sur la Lol Julia

et Papia.

Celui qui n'a par la loi de capacité que
pour recevoir une cerfaine portion, ne
pourra point prendre au-deli de cette por-
tion dans une sounme que le testatear anra
chargé quelgu’un de lut payer par forme
de condition d remplir, quand méme cette
somme ne viendroit pas du défunt. T est
certain que si un testateur affranchit soa
esclave sous la condition de douner une
somme & une personne du nombre de celles
dont nous pavlons , cefte somme seroil ré-
glée suivant la capacité que celle personne
a de recevoir un legs, en supposant pour-

LI ¢

reddatur : et ut reddatur etiam st prior
ex cadem valetudine decessenit, st tamen
mutata voluntate rest'tur sibi yoluerd. Et
sic donari potest, uf non aliter reddatur,
qudrm si prior ille qui accepit , decesserit.
Sic quoque potest donari mortis causa, u¢
nullo casu sit repetiiio , id est, ne si con-
valuerit quidem donator,

$. 5. Siquis societatem per donationem
mortis causa inierit : dicendum est, nul-
lam societatem esse.

€. 6. 8 duobus debitoribus mortis causa
donaturus creditor, uni acceptam tulit, et
convaluerit : eligere potest , utri eorum
condicat,

§. ». Sed qui mortis causa in annos

similis el cul in annos singulos legatum
est: nam, licet multa essent legata, sti-
pulatic tamen una est: et conditio ejus
cui expromissum est, semel intuenda est.

56. Ulpranus kb. 8 ad Legem Juliam

et Papiam.

Quod conditionis implende causa da~
tur, licel non ex bonis morlui proficisci-
tur , capere tamen supra moduam non po-
terit is cui certum modum ad capiendom
lex concessit. Certe quod a stalulibero
couditionis implendee causa datur, indu-
bitaté modo legali concesso imputatnr:
sic tamen , si mortis tempore in peculio
1d habuil. Ceeterim si post mortem, vel
eliam si alius pro eo dedit, quis non it
ex his bonis quee mortis tempore testa-
tor habuit, in eatiem erunt causy, in qua
sunt, quee 4 legatarns dantur.

De societate,

De aceeptila=

tione.

De sipulationa

08,
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3e, Idem Uib. 15 ad Legem Juliam et
Papiam.

Hlnd generaliter meminisse oporlebit,
dovationes mortis causa factas, legatis
comparatas. Quodcunque igitur inlegalis
juris est, id in mortls causa donationibus
erit accipiendom.

€. 1. Jolianus ait, si quis servum mor-
tis causa sibi donalnn vendiderit, £t hoc
vivo donatore {ecerit: pretii condictionem
donator habebit, si convaluisset, et hoc
donator elegerit: alioquin et ipsum ser-
vum reslituere compellitur.

38, Marcellus /b, 1 ad Legem Juliam
el Papram,

Inter mortis causa donationem, et om-
nia quee morlis causa guis ceperit, est
earum rerum differentia. Nam mortis cau-
sa donalur, quod preesens preesenti dat
& morlis causa capi intelligitar , et quod
non cadit in speciem donaticnis. Etenim
cim testamento quis suo Pamphilum ser-
vum suum liberum esse jussit, si mihi
decem dederit, nihil mihi donasse vide~
bifur: et tamen si accepero i servo de~
cem, morlis causa aceepisse me convenit,
Idem accidit, qudd quis sit heres institu-
{us, si mihi decem dederit: nam acci-
piendo ab eo qui heres instiiutus est,
conditionis explendee ejus causa, mortis
£ausa capio.

Bq. Paulus lib. 17 ad Plautium.
Siis cul mortis causa servus donatus
est, eum manumisit, tenetur condictione
in pretium servi @ quoniam scit posse sibi
cordict, si convaluerit donzior,

4o,
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tant que lesclave et dans son péenle au
temps de la mort la somme quil a ¢1é con-
damné &2 payer pour son affranchissement.
Mais s a acquis cetle somme depuis ja
mart, ou sioun avive la donne pour o,
comme elie n'est pas prise sur les biens du
défont, on observera 4 son égard ce quon
décide parrapport aux charges imposées aux
Iégataires.

37. Le méme au liv. 15 sur la Lol Julia

el Pupia.

Tl faut observer en général que les do-
nations a cause de movt onl éié égalées aux
legs. Ainsi on suivra pour les donations &
cause de mort les mémes régles que pour
les legs.

r. Julien dit que si quelqu'un ayant recu
un esclave a lilre de douation & cause de
mort 'a vendu du vivant du donateor, qui
depuis est revenu en santé, le donateur
pourra se faire rendre le prix sl choisit
ce parti. Car aulrement le donataire sera
ienu de reudre l'esclave fui-méme.

38. Marcellus eu liv. 1 sur la Lol Julla

et Pupla.

Voici les différences quil y a entre les
donations & cause de mort et les autres
maniéres d'acquérir au méme titre. La do-
nation & cause de mort se fait en présence
des deux parlies : au lien qu'on peut ac-
quérir & cause de mort sans cetle présence
des parties, ce quiest éfranger & la nature
de la donation. Car si un iestateur donne
la liberlé & son esclave Pamphile sous la
condition de me donner dix, il n'est pas
censé me faire une donation. Cependant si
je recois ces dix de lesclave, je les ac-
quiers & cause de mort. If en est de méme
si un testateur nslitue un héritier sous la
condition de me donner” dix : car ce que
Pheritier me donne pour rempliv la condi-
tion qui lui est imposée , je l'acquiers 3 cause
de mort.

3qg. Paulau liv. vq sur Ploutius.

Si celul qui a recu un esclave a titre de
donation & cause de mort 'a aflranchi, il
est obligé den vendre le prix ; parce quiil
& da savoir que Pesclave pourroit lui étve
redemandé dans e cas de la convalescence
du donateur.

40,
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4o. Papinien au liv. 2q des Questions.
Une donation faite entre mari et femme,
arrivant le cas de la mort, se reporte au
temps ot elle a été faite.

41. Le méme au liv. 2 des Réponses.

Lorsqu'entre plusieurs héritiers, un re-
¢oit d'un esclave affranchi sous cette con-
dition une somme faisant partie de son pé-
cule, il doit tenir compte de cette somme
tant pour limposition de la Falcidie, que
vis-2-vis de celuni qui forme une demande
d’hérédité ; il doit aussi en compter lorsqu'il
sagit d'imposer la quarte Trébellianique.
Cette somme est censée faire partie du pé-
cule de Vesclave quand il V'a regue en do-
nation et qu'il I'a payée; dans le éas méme
ot elle seroit payée par un autre en sa pré-
sence, il y auroit lien de croire quon de=
vroit le regarder comme layant payée lui-
méme.

42. Le méme au liv. 32 des Réponses.

Séia a abandonné ses biens & T'itius, son
parent, i titve de donation , et lui en a fait
la délivrance; elle s’est réservé l'usufruit,
et on est convenu que si Tilius venoit &
mourir avant elle, la propriété lui retourne~
roit, et que si elle venoit & mourir ensuite
du vivant des enfans de Titius, la pro-
priété des biens retourneroit a4 ces enfans.
Ainsi poirt de doute que si les héritiers
de Lucius - Titivs venlent revendiquer en
particulier les effets donnés, on ne puisse
leur opposer l'exception tirée de leur mau-
vaise foi. Mais le procés ayant été réglé
en instance de bonne foi, on demandoit si
Séia n’étoit pas obligée de promettre quelle
vendroit & sa mort les biens aux enfans de
Titins?° Ce qui faisoit quelque doute, c¢’é-
toit la crainte de paroitre extorquer une
donation qui n'avoit pas encore lieu sur la
téte des enfans, Cependant ne peut-on pas
dire qu'au moyen de la caution donnée par
Séia, ce n'est point une seconde donation
quon promet, mais que c'est la premiére,
qui a élé accomplie par la tradition, et qui
se perpétue & cause de la convention faite
dés le commencement ? Est-ce donc ici une
donation fuile sous condilion, on une-do-
nalion fuite en considération de la mort,
et gu'on puisse appeler donation & caunse de
mort? On ne peut pas nier que la donation

Tome P,
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4o0. Papinianus lib. 29 Quastionum,

Si mortis causa inter viram et uxorem
donalio facta sit , morte secuta reducitur
ad id tempus donatio, quo interposita
fuisset.

41. Idem Uib. 2 Responsorum.

Quod statuliber uni ex heredibus de
peculio dedit , ei qui accepit, in Falcidie
rationem venit, et in hereditatis petitio-
nem ; item ex Trebelliano vestituitur. Ex
peculio autem videtur dari, quod statuli-
ber dounatum accepit, et dedit: et quod
ab alio nomine ipsius eo prasente datur,
propé est ut ab ipso datum intelligatur,

42. Idem lib. 32 Responsorum.

Seia, ciim bonis suis traditionibus fac-
tis, Titio cognato donationis causa cessis-
set, usumfructum sibi recepit : et conve-~
nit, ut st Titius ante ipsam vita decessisset,
proprietas ad eam rediret : si postea supers-
tittbus liberdis Titii mortua fiusset , tunc ad
eos bonu perlinerent. lgitur si res singulas
heredes Lucii Titit vindicent, doli non
inutiliter opponetur exceptio. Bonee fidei
autem judicio constituto, querebalor, an
mulier promittere debeat se bona, cam
moreretur , fillis Titii restituturam ? In-
currebat heesitalio non extorquende do-
nationis, quee nondum in personam filio-
yum initinm acceperat. Sed nunqguid ine
terposila cautione prior donatio, quw
dominio translato pridem perfecla est,
propter legem in exordio datam retinetur,
non secunda promittitur ? Utram ergo
certee conditionis donatio fuit, an quee
mortis consilium, ac titulum haberet?
Sed denegari non potest mortis causa
factam videri. Sequitur, ut soluta priore
donatione , quomam Seia Titio superstes
fuit, sequens extorqueri videatur. Muliere
denique postea diem [uncta, liberi Titii
si cautionem ex consensu mulieris acce-
perint, contributioni propter Falcidiam
ex persona sua tenebuntur,

De vire et
uxore.
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Qulisgresu=  §. 1, Cliim pater in extremis vite cons-
o iy dona- pitytus, emancipato filio queedam sine ulla
morieate < ', . .
facta. conditione redhibendi donasset, ac fratres
et coheredes ejus bouis contribut dona-
tiones, Falcidize causa , vellent. Jus anti~
quum servandum esse respondi : non
enim ad alia constitutionem pertineve,
quam gua lege certa donarentur, et mor-
te insecuta quodammedo bonis auferven-
tar, spe retinendi perempta : eum autem
qui absclute donaret, non tam mortis

causa, quim morientem donare.

43. Neratius lib. 1 Responsorum.

De viro et Fulcinius : luter virum et uxorem
nore. mortis cansa donaticnem ita fieri, si do-
nator juslissimum mortis metum habeat.
Neratins : Sufficere existimationem do-
nantis hane esse, ut moriturum se putet:
quam juste, necne susceperit, non quee-

rendum. Quod magis tuendom est.

44. Paulus lib. 1 Manualium.,

Siserve doma-  Si servo mortis causa donatum sit, vi-
T ests deamus cujus mors inspici debeat, ut
sit locus condictioni: domini an ipsius
servi? Sed magis ejus inspicienda est,
cui donatum esset : sed tamen post mor-
tem ante apertas {abulas testamenti ma-

pumissum heec donatio non sequitur.

XXXIX, 7tTtre VI

dont il s'agit n'ait ¢1é {aite & cause de mort.
Dot it sensnit que la premitre donation
élant éteinte, puisque Séia a survéca i Tie
tius, la seconde paroitroit estorquée. Enlin,
Séia venant A mourir, si les enlans de Tilius
ont recu d'elle de son bon gré une caution,
ils seront tenus & coutribuer pour leur chef &
la Falcidie.

1. Un pere élant & Pextrémité a donné
certains effets A son fils émancipé , sans lui
imposar la condilion de les vapporter ; ses
freves et ses cohériliers, veulent que les
biens donnés enirent en contribution pour
asseoir la Faleidie. J'ai répondu quil falloit
s'en tenir av droit ancien: car la nouavelle
ordounance pour la Falcidie ne concerne
que les donations faites sous une condition
cerlaine, et donl le montant, dans le cas
de mort, seroit absolument retranché des
biens da défunt, sans espérance aux héri-
tiers de pouvoir le retenir : au lieu que
celui goi donne absolument (comme dans
celle espece), donne bien en mourant, mais
ne donne pas & cause de mort.

43. Nératius au liv. 1 des Réponses.

Fulcinius avance qu'une donation i cause
de mort ne peut se [aire entre mari et femme
qu'autant que le donateur aura une crainte
bien fondée dela mort. Remarque de Né-
ratius : Il suffit que le donateur ait en lidée
qu’il mourroit, sans quon doive examiner
si celte idée éloit bien ou mal fondée. Clest
la décision quil faut suivre.

44. Paul au &y, 1 du Manuel.

Si on a donné i cause de mort 3 un
esclave, quel est celui dont on doit consi-
dérer la mort pour qu'il y ait ouverture &
la demande en restitution de la chose don-
née ? Fant-il considérer la mort de l'esclave
ou celle de son maitre ? Ii paroit plus na-
turel de faice atlention 4 la mort de celul
a qui la donation est faite. Cependant cette
donation ne suivra pas lesclave affranchi
dés Pinstant de la mort de son maitre et
avant l'ouverture du testament.
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